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FATF zmenila svoju metodiku posudzovania v roku 2022. FATF zacala svoje 5.
kolo hodnoteni podl'a tejto metodiky v roku 2024 a regionalne organy FATF
(FATF-Style Regional Bodies, FSRB) budu tito metodiku postupne pouZivat aj po
ukonceni predchadzajiceho kola hodnoteni.

Metodika FATF z roku 2013 na posudzovanie stladu s Odpordcaniami

FATF a ucinnosti systémov AML/CFT a postupy pre Stvrté kolo vzajomnych hodnoteni
FATF v oblasti AML/CFT sa buda nad’alej uplatiiovat' na Staty hodnotené v ramci
predchadzajiiceho kola hodnoteni a stvisiacich naslednych procesov.

Viac informacii o vzajomnych hodnoteniach FATF a globalnom kalendari posudzovania
najdete na adrese: www.fatf-gafi.org/publications/mutualevaluations
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AML/CFT/CPF

BNI
CDD
CFT
CPF
DNFBP

MOU
MVTS
NPO

Palermsky dohovor

PEP
PF
R.
RBA
SRB
STR
TCSP

Dohovor o financovani

terorizmu
FT
OSN

SKRATKY

Opatrenia proti praniu $pinavych penazi/ Boj proti financovaniu terorizmu/ Boj proti

financovaniu Sirenia zbrani hromadného niéenia (Anti-Money Laundering /
Countering the Financing of Terrorism / Countering Proliferation Financing)
(tiez sa pouziva pre Combating the financing of terrorism and Combating the
financing of proliferation of weapons of mass destruction)

Obchodovatelny cenny papier na dorucitela (Bearer-Negotiable Instrument)
Povinna starostlivost vo vztahu ku klientovi

Boj proti financovaniu terorizmu

Boj proti financovaniu Sirenia zbrani hromadného nicenia

Urceny nefinancny subjekt alebo profesia (Designated Non- Financial Business or
Profession)

Finan¢na akcna skupina

Finanéna spravodajska jednotka

Bezprostredny vysledok (Immediate Outcome)

Vysvetlivka (Interpretive Note)

Pranie Spinavych penazi

Memorandum o porozumeni

Sluzby prevodu penazi alebo hodnoty (Money or Value Transfer Service(s))
Neziskova organizacia

Dohovor OSN proti nadnarodnému organizovanému zlocinu 2000

Politicky exponovana osoba

Financovanie $irenia/financovanie $irenia zbrani hromadného nicenia
Odporucanie (Recommendation)

Rizikovo orientovany pristup

Samoregulacné organy

Oznamenie o podozrivej transakcii

Poskytovatel sluzieb zvereneckym fondom a spolo¢nostiam (Trust and Company
Service Provider)

Medzinarodny dohovor o potlacani financovania terorizmu 1999

Financovanie terorizmu
Organizacia Spojenych narodov
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UNSCR Rezolucie Bezpecnostnej rady OSN

VASP Poskytovatel sluzieb virtudlnych aktiv

Viedensky dohovor Dohovor OSN proti nedovolenému obchodovaniu s omamnymi a psychotropnymi
latkami (1988)
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UvoD

1. Tento dokument poskytuje zaklad pre vykonavanie posudzovania technického suladu s
Odporucaniami FATF, ktoré boli prijaté vo februari 2012 (a priebezne aktualizované), a pre
preskiimanie Urovne Uc¢innosti systému opatreni proti praniu Spinavych penazi/ boja proti
financovaniu terorizmu/ boja proti financovaniu $irenia zbrani hromadného ni¢enia v danom S$tate.
Sklada sa z troch casti. Prva Cast je ivodom a poskytuje prehlad metodiky posudzovania,: jej
kontext a spdsob, akym sa bude pouzivat pri hodnoteniach/posudzovaniach. Druha Cast' stanovuje
kritéria pre posudzovanie technického siladu s kazdym z Odporicani FATF. Tretia Cast stanovuje
vysledky, ukazovatele, idaje a d’alSie faktory pouZité na posudzovanie ucinnosti implementacie
Odporucani FATF. Procesy a postupy pre vzdjomné hodnotenia si stanovené v samostatnom
dokumente.

2. V ramci svojho 5. kola vzajomnych hodnoteni bude FATF pokracovat v pristupe 4. kola,
ktory vyuziva doplnkové pristupy na posudzovanie technického stiladu s Odpordc¢aniami FATF a na
posudzovanie, ¢i a ako je systém AML/CFT/CPF ucinny. Metodika preto pozostava z dvoch zloZiek:

(a) Posudzovanie technického stiladu sa zaobera Specifickymi poZiadavkami Odportcani
FATF, najma v suvislosti s prisluSnym pravnym a inStituciondlnym ramcom S$tatu a
pravomocami a postupmi prislusnych organov. Tieto predstavujua zakladné stavebné
kamene systému AML/CFT/CPF.

(b) Posudenie ucinnosti sa zasadne lisi od posudzovania technického suladu. Snazi sa
posudit primeranost implementacie Odportucani FATF a identifikovat' rozsah, vakom
stat dosahuje definovany subor vysledkov, ktoré su kl'icové pre robustny systém
AML/CFT/CPF. Postdenie Gc¢innosti sa preto zameriava na rozsah, v akom pravny a

inStitucionalny ramec prinasa o¢akavané vysledky.

3. Posudenia technického suladu a ucinnosti spolo¢ne predstavuju integrovanu analyzu
rozsahu, v akom §tat spiila $tandardy FATF2 a toho, ako uspe$ne udrZiava silny systém
AML/CFT/CPF podl'a poziadaviek tychto standardov.

4. Tato metodika je navrhnutd tak, aby pomohla hodnotitelom pri vykonavani postdenia
suladu Statu s medzinarodnymi Standardmi AML/CFT/CPF. Odraza poZiadavky stanovené v
Odporucaniach a vysvetlivkdch FATF, ktoré predstavuji medzinarodny Standard pre boj proti
praniu S$pinavych penazi a financovaniu terorizmu a Sireniu zbrani, ale nemeni ich ani ich
nenahradza. Pomo6Ze hodnotitel'om pri identifikacii systémov a mechanizmov vyvinutych Statmi s
réznymi pravnymi, regulacnymi a finanénymi ramcami s cielom implementovat Ucinné systémy
AML/CFT/CPF; a je tiezZ uZitoCna pre Staty, ktoré prehodnocuju svoje vlastné systémy,

1 Pojmy posudzovanie, hodnotenie a ich odvodeniny sa pouzivaju v celom tomto dokumente a vztahuju
sa na vzajomné hodnotenia, ktoré vykonava FATF a FSRB, ako aj na hodnotenia tretimi stranami (t. j.
hodnotenia vykonavané Medzindrodnym menovym fondom a Svetovou bankou).

2 Standardy FATF sa skladajti zo samotnych Odportiéani FATF, ich vysvetliviek a definicii uvedenych v
glosari.
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a to aj v suvislosti s potrebami technickej pomoci. Tato metodika je tieZ ovplyvnena skdsenostami
FATF, regionalnych organov FATF (FSRB), Medzindrodného menového fondu a Svetovej banky pri
vykonavani hodnoteni siladu s predchadzajicimi verziami Odpordcani FATF.

RIZIKA A KONTEXT

5. Vychodiskovym bodom kaZdého posudzovania je pocliato¢né pochopenie hodnotitel'ov
tykajuce sa rizik a kontextu $tatu v najSirSom zmysle slova a prvkov, ktoré k nim prispievaju. Patria
sem:

(a) povaha a rozsah rizik prania Spinavych penazi a financovania terorizmu;

(b) okolnosti $tatu, ktoré ovplyviiuja vyznamnost faktorov, ktoré ovplyviiuju rézne
Odporucania (napr. zloZenie jeho hospodarstva a finan¢ného sektora);

(c) Strukturdlne prvky, ktoré su zakladom systému AML/CFT/CPF; a

(d) dalsie kontextové faktory, ktoré by mohli ovplyvnit sp6sob implementacie opatreni
AML/CFT/CPF aich ucinnost.

6. Rizikd ML/FT su kriticky doéleZité pre hodnotenie technického siladu s Odpordcanim 1 a
prvkami inych Odpordcani zaloZzenymi na riziku a pre posudenie u¢innosti. Hodnotitelia by mali
zvazit povahu a rozsah rizika prania Spinavych penazi a financovania terorizmu pre dany $tat na
zacCiatku a pocas celého procesu posudzovania. Rizika financovania Sirenia zbrani hromadného
ni¢enia (PF) s su rovnako klticové pre hodnotenie technického stladu s Odportcanim 1.
Hodnotitelia by vS§ak mali mat’' na pamati, Ze na rozdiel od rizik ML/FT je posudzovanie rizik PF
prisne obmedzené na Specifické prvky postudenia (d'alSie informacie tykajice sa Odporucania 1 a
financovania Sirenia zbrani najdete vo VSeobecnom vyklade a usmerneniach).

7. Hodnotitelia by mali zabezpecit, aby sa pri stanoveni rozsahu rizik zohl'adnila cela skala
relevantnych rizikovych faktorov a aby sa vysledok stanovenia rozsahu rizik pouzil na usmernenie a
zameranie posudenia na oblasti s vyS$S$im rizikom. Medzi priklady relevantnych faktorov patri
uroven a typ trestnej Cinnosti generujlicej vynosy v State, teroristické skupiny pdsobiace alebo
ziskavajuce financné prostriedky v State, vystavenie cezhrani¢nym tokom majetku pochadzajiceho
z trestnej cCinnosti alebo nezdkonného majetku, drovenn vyznamnej financnej cinnosti v
neregulovanych sektoroch a vysoka miera finan¢ného vylucenia.s

8. Hodnotitelia by mali pouzit’ vlastné hodnotenie (hodnotenia) rizik statu ako vychodiskovy
zaklad pre pochopenie rizik, ale nemali by hodnotenie rizik $tatu bezvyhradne akceptovat ako
spravne a nemusia sa riadit’ vSetkymi jeho zavermi. Hoci by hodnotitelia mali vZdy venovat riadnu
pozornost informaciam (napr. narodnému hodnoteniu rizik, hodnoteniu
hrozieb/sektorovému/tematickému hodnoteniu atd.) poskytnutym zo strany hodnoteného Statu,

mali by tiez uviest kIicové zdroje déveryhodnych a spol'ahlivych informacii, na ktoré sa spoliehali
pri formovani svojich ndzorov na primeranost hodnotenia Statu.

3 V kontexte Odporucania 1 sa ,riziko financovania Sirenia“ vztahuje vylutne na potencialne porusenie,
neplnenie alebo obchadzanie povinnosti tykajdicich sa cielenych finan¢nych sankcii uvedenych v
Odporucani 7.

4 V niektorych pripadoch st finan¢nd aktivita v neregulovanych sektoroch a finan¢né vyldcenie
pohanané faktormi, ktoré nesuvisia s ML/FT. V désledku toho by hodnotitelia pri zohl'adneni tychto
faktorov mali zvazit aj Sir$i kontext Uirovne hospodarskeho rozvoja $tatu a dostupnosti finanénych
sluzieb, miery financnej inklizie a trovein rizika, ktoré dany S$tat predstavuje pre medzinarodny
finan¢ny systém.
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Hodnotitelia by si mali tieZ v§Simnat' usmernenie v odseku 22 nizsie o tom, ako hodnotit postidenia
rizik v kontexte Odporucania 1 a Bezprostredného vysledku 1. M6Zu nastat pripady, ked
hodnotitelia nemé6zu dospiet’ k zaveru, Ze posddenie $tatu je primerané, alebo ked’ je posudenie
Statu nedostatocné alebo neexistuje. V takychto situaciach by mali dzko konzultovat s
vnutro$tatnymi organmi, aby sa pokusili dosiahnut' spolo¢né porozumenie o tom, aké su kl'ucové
rizika v ramci jurisdikcie. Ak neexistuje dohoda alebo ak nemo6zu dospiet k zaveru, Ze posudenie
Statu je primerané, hodnotitelia by mali jasne vysvetlit akékol'vek rozdiely v chapani a svoje
zd6évodnenie tychto rozdielov v sprave o vzajomnom hodnoteni (MER) a mali by pouzit svoje
chapanie rizik ako zaklad pre posudenie ostatnych prvkov zaloZenych na riziku (napr. dohlad
zalozeny na riziku).

9. Hodnotitelia by mali zvazit aj otazky vyznamnosti, vratane napriklad relativneho vyznamu
réznych casti finan¢ného sektora, VASP a roznych urcenych nefinanc¢nych subjektov a profesii
(DNFBP); velkosti, integracie a zloZenia finan¢ného sektora, sektora VASP a DNFBP; relativneho
vyznamu réznych typov finanénych produktov alebo inStitdcif; objemu podnikania, ktoré je
vnutroStatne alebo cezhrani¢né; rozsahu, v akom je ekonomika zaloZenad na hotovosti; a odhadov
vel'kosti neformdalneho sektora a/alebo tiefiovej ekonomiky. Hodnotitelia by si mali byt vedomi aj
vel'kosti populacie, urovne rozvoja Statu, geografickych faktorov a obchodnych, kultirnych a
socidlnych vazieb. Hodnotitelia by pri posudzovani technického stladu aj i¢innosti mali zvazit
relativny vyznam roznych sektorov a problematik. Pri urc¢ovani hodnotenia technického siladu by
sa mala prikladat vac¢sSia vaha najdodleZitejSim a najrelevantnejSim problematikdm S$tatu vratane
oblasti s vy$sim rizikom ML/FT a pri posudzovani a hodnoteni tcinnosti by sa mala venovat vacsia
pozornost najdolezitejSim oblastiam, ako je uvedené nizsie.

10. U¢inny systém AML/CFT/CPF zvy¢ajne vyzaduje zavedenie urcitych Strukturdlnych prvkov,
napriklad: politicku stabilitu; zavazok na vysokej urovni riesit otazky AML/CFT; stabilné instittcie
so zodpovednostou, integritou a transparentnostou; pravny $tat; a schopny, nezavisly a efektivny
sudny systém. Preskimanie Strukturalnych prvkov by malo byt ovplyvnené faktormi vratane, ale
nie vylucne, arovne suladu s prislusSnymi medzinarodnymi zaviazkami s a zakladnymi principmi
vnutroStatneho prava. s V kontexte AML/CFT zahrniaja zakladné principy vnutrostatneho prava
zakonné prava, ako je riadny proces, prezumpcia neviny a pravo osoby na ucinnd ochranu sudmi. 7
Absencia takychto Strukturdlnych prvkov alebo vyznamné slabé stranky a nedostatky vo
vSeobecnom ramci mézu vyrazne branit implementacii ac¢inného ramca AML/CFT/CPF; a ak
hodnotitelia zistia nedostatocny sulad alebo Ucinnost, chybajice Strukturdlne prvky mézu byt
doévodom a mali by byt podl'a potreby identifikované v MER.

5 V stlade s Mandatom FATF a Odportucaniami FATF patria medzi medzindrodné zdvdzky tykajice sa
suladu zavazky: Organizacie Spojenych narodov, jej Bezpecnostnej rady a vyborov zodpovednych za
otazky relevantné pre Manddt FATF; Egmontskej skupiny finan¢nych spravodajskych jednotiek (pozri
vysvetlivku k R.29, ods. 13); Bazilejského vyboru pre bankovy dohlad, Medzinarodnej organizacie
komisii pre cenné papiere a Medzinarodného zdruzZenia organov dohladu v poistovnictve (pozri
vysvetlivku k R.40 ods. 13, poznamku pod c¢iarou 92 a definiciu zdkladnych zdsad v glosari); a Rady
Eurépy a Organizacie americkych Statov (pozri R.36).

6 Toto by malo byt zaloZené na informaciach z déveryhodnych a spol'ahlivych zdrojov vratane najnovsej
spravy MER a FUR posudzovaného $tatu v sulade s odsekmi 12 a 22 Gvodu k Metodike.

7 Definiciu zdkladnych principov vniitrostdtneho prdva najdete v glosari.
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11. Medzi dalSie kontextové faktory, ktoré moézu vyznamne ovplyvnit Géinnost opatreni
AML/CFT/CPF v danom State, patria transparentnost, vyspelost a sofistikovanost systému
trestného sudnictva, regulacie, dohl'adu a spravy v danom S$tate; Groven korupcie a vplyv opatreni
na boj proti korupcii; alebo droven financného vylucenia. Tieto faktory mozu ovplyvnit rizika
ML/FT a zvysit alebo znizit Uroveri siladu alebo d¢innosti opatreni AML/CFT/CPF.

12. Hodnotitelia by mali zabezpecit, aby sa kontextové faktory, vratane rizik, otdzok
vyznamnosti, Strukturalnych prvkov a d'al$ich kontextovych faktorov, zohl'adnili s cielom dosiahnut
vSeobecné pochopenie kontextu, v ktorom funguje systém AML/CFT/CPF daného Statu. Tieto
faktory by mali ovplyvnovat to, ktoré otazky hodnotitelia povazujui za vyznamné alebo rizikovejsie,
a nasledne pomo6Zu hodnotitel'om urcit, na ¢o sa maju v priebehu hodnotenia zamerat. Niektoré
osobitne relevantné kontextové faktory su uvedené v suvislosti s jednotlivymi bezprostrednymi
vysledkami, ktoré sa rieSia v casti tejto metodiky venovanej dc¢innosti. Hodnotitelia by mali byt
opatrni pri posudzovani informécii, ktoré pouzivaji pri zvazovani, ako by tieto rizikové a
kontextové faktory mohli ovplyvnit hodnotenie $tatu, najma v pripadoch, ked’ majd podstatny vplyv
na zavery. Hodnotitelia by mali zohl'adnit' ndzory Statu, ale mali by ich kriticky preskiimat’ a mali by
sa tieZ odvolavat na iné déveryhodné alebo spol'ahlivé zdroje informacii (napr. od medzinarodnych
institicii alebo z vyznamnych spolahlivych publikacii), najlepSie s vyuzitim viacerych zdrojov.
Hodnotitelia by mali tieZ zohl'adnit, ¢i poskytnuté alebo uvedené informacie st stale aktualne a ¢i st
nadalej relevantné. Na zdklade tychto prvkov by hodnotitelia mali vypracovat vlastny posudok
kontextu, v ktorom funguje systém AML/CFT/CPF $tatu, a mali by tito analyzu jasne a vyslovne
uviest v MER.

13. Riziko, vyznamnost a Strukturalne alebo kontextové faktory mézu v niektorych pripadoch
vysvetlit, preco je Stat v stulade alebo v rozpore s poziadavkami, alebo preco je trovei ucinnosti
Statu vyssia alebo nizsia, ako by sa dalo oCakavat na zaklade trovne technického suladu statu. Tieto
faktory mozu byt dolezitou sucastou vysvetlenia, preco Stat dosahuje dobré alebo zlé vysledky, a
dolezitym prvkom odpordcani hodnotitelov o tom, ako moZno zlepsit ucinnost. Hodnotenie
technického suladu a ucinnosti sa posudzuje na zdklade univerzalneho Standardu, ktory sa
uplatiiuje na vSetky Staty. Nepriaznivé okolnosti (napr. chybajice Strukturalne prvky) moézu oslabit
sulad a acinnost. Rizika, vyznamnost' a Strukturdlne alebo iné kontextové faktory by vSak nemali
byt ospravedlnenim pre nedostato¢né alebo nevyvazené plnenie standardov FATF. Hodnotitelia by
mali v MER jasne uviest, ktoré faktory zohl'adnili, preco a ako tak urobili a aké zdroje informacii pri
ich posudzovani pouZili.

VYZNAMNOST A VAHA SEKTORA

14. Hodnotitelia by mali najmé zvazit vSetky Casti finan¢ného sektora, sektora DNFBP a sektora
VASP v danom S$tate ako ,vel'mi dolezité”, ,stredne dolezité” alebo ,menej dolezité“ s ohl'adom na
riziko, vyznamnost a kontext, a tieto vahy a faktory, na ktorych sa vahy zakladaju, by mali byt
uvedené v sprave o vzajomnom hodnoteni. Pri hodnoteni existujtcich systémov a opatreni by
hodnotitelia mali vysvetlit, ako vazili zistené silné stranky a nedostatky opatreni, a tiez vysvetlit ich

vplyv na celkové vazenie a hodnotenie sektora.

15. Pri urcovani vahy jednotlivych sektorov by hodnotitelia mali zohladnit rizika ML/FT,
ktorym celi kazdy sektor, a vyznamnost a relativnu délezitost kazdého sektora v silade
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s odsekmi 5 az 14 a Sablénou spravy o vzajomnom hodnoteni (pozri prilohu I metodiky). Pri
posudzovani vyznamnosti kazdého sektora by hodnotitelia mali zohl'adnit aspon tieto faktory:

(a) velkost, integraciu a zloZenie finan¢ného sektora, sektora DNFBP a sektora VASP;s

b) relativny vyznam réznych ov produktov/sluzieb alebo institucii,
yvy ych typov p
podnikov alebo profesii v sektore finan¢nych instittcii, DNFBP a VASP;

(c) vyspelost sektora, typ klientskej zakladne, objem domacich, regionalnych alebo
medzinarodnych obchodnych aktivit;

(d) posudzované rizika, vratane rozsahu, v akom je hospodarstvo zaloZené na
sledovatel'nych platobnych a vymennych systémoch, alebo ¢i je zaloZené na
hotovosti, a ¢i a do akej miery sa pouzivaju elektronické peniaze alebo iné nové
spdsoby platby; a

(e) odhady velkosti neformalneho sektora a/alebo tiefiovej ekonomiky.

16. Hodnotitelia by mali zohl'adnit aj Strukturalne prvky a iné kontextové faktory (napr. i
existuju pre kazdy sektor zavedené organy dohl'adu s dostato¢nymi pravomocami, nezavislostou a
zdrojmi, ako aj uznavanou zodpovednostou, integritou a transparentnostou; robustnost ramcov
boja proti korupcii a transparentnosti a vyspelost a sofistikovanost regulacného a dohl'adového
rezimu pre kazdy sektor).o

VSEOBECNY VYKLAD A USMERNENIA

17. Uplny subor definicii je uvedeny vo vieobecnom glosari. Tieto definicie st prevzaté z
Odporucani FATF a v metodike su uverejnené pre ul'ahcenie prace hodnotitel'ov. Hodnotitelia by
mali vziat do dvahy aj nasledujice usmernenia tykajice sa d’alsich bodov vSeobecného vykladu,
ktoré su dolezité pre zabezpecenie konzistentnosti pristupu.

18. Financné institucie - Hodnotitelia by mali mat dokladnu znalost' typov subjektov, ktoré sa
zaoberaju finantnymi ¢innostami uvedenymi v definicii finanénych institicii v glosari. Je doblezité
poznamenat, Ze takéto ¢innosti moZu vykonavat inStitdcie s ro6znymi vSeobecnymi ndzvami (napr.
,banka“) v réznych Statoch a Ze hodnotitelia by sa mali zamerat' na ¢innost, nie na nazvy priradené
inStiticidm.

19. Ak sa v tejto metodike pouZzivajui pojmy ,majetok pochadzajici z trestnej Cinnosti“ a
»,majetok zodpovedajicej hodnoty“10 mali by sa chapat tak, Ze zahfiiaji majetok, ktory je vo
vlastnictve alebo drzbe tretich stran, ktoré nie st bona fide tretimi stranami.u1

8 Napriklad vratane, ale nie vylu¢ne, koncentracie podnikov v roznych sektoroch.

9 Napriklad osobitné ¢innosti dohl'adu, ako st tematické preskiimania a cielené oslovovanie

konkrétnych sektorov alebo instittcii.
10 Pojmy ,, majetok pochadzajuci z trestnej ¢innosti“ a ,majetok zodpovedajicej hodnoty*“ sa pouzivaju v
R.4,R.30,R.31, R.38 a R.40.

1 Priklady okolnosti, za ktorych majetok vlastni alebo drZi tretia strana, ktora nie je bona fide, a mbZe byt

majetkom pochadzajicim z trestnej ¢innosti alebo majetkom zodpovedajticej hodnoty, zahnaju:
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20. VASP a virtualne aktiva - Hodnotitelia by mali mat tiez dékladni znalost finan¢nych
institcii, DNFBP a VASP, ktoré sa zaoberaju ¢innostami zahrnutymi v definicii poskytovatel'a sluZieb
virtudlnych aktiv v glosari. Hodnotitelia by mali najmé vziat na vedomie, Ze poZiadavky Standardov
FATF tykajice sa virtualnych aktiv a suvisiacich poskytovatel'ov sa uplatiiuju v Odporucani 15
(,Nové technoldgie“). Vysvetlivka k R.15 vyslovne potvrdzuje, Ze pojmy majetok, vynosy, financné
prostriedky, financné prostriedky alebo iny majetok alebo ina zodpovedajica hodnota zahfnaju
virtualne aktiva. Hodnotitelia by to mali mat’ na pamati pri hodnoteni akychkol'vek odporucani (z
hl'adiska technického stiladu) alebo stvisiacich bezprostrednych vysledkov (z hl'adiska ucinnosti) s
pouzitim tychto pojmov.12 Podrobnejsie usmernenia najdete v poznamke pre hodnotitel'ov v R.15.

21. Hodnotitelia by mali mat na pamati, Ze Staty maji moznost Kklasifikovat VASP ako
samostatny sektor alebo oznacit VASP ako ,FI“ alebo ,DNFBP“. Bez ohl'adu na to, ako sa Staty
rozhodnu Kklasifikovat VASP, tieto by mali podliehat primeranej reguldcii a dohladu alebo
monitorovaniu zo strany prislusného organu na zaklade rizika, v stilade s R.26 a R.27.

22. Hodnotenie posudenia rizik zo strany Statu - Od hodnotitelov sa neocCakava, Ze pri
posudzovani Odporticania 1, Bezprostredného vysledku 1 a kl'icovej otazky 11.2 buda vykonavat
vlastné nezavislé postudenie rizik, ale na druhej strane nemusia nutne akceptovat posudenie rizik zo
strany S$tatu ako spravne. Pri preskimani hodnotenia rizik $tatu by hodnotitelia mali zohl'adnit
prisnost’ pouzitych procesov a postupov a vnatornd konzistentnost posudenia (t. j. ¢i su zavery
vzhl'adom na pouzité informéacie a analyzy primerané). Hodnotitelia by sa mali zamerat na otazky
na vysokej urovni, nie na drobné detaily, a mali by pristupovat k posudzovaniu primeranosti
vysledkov rozumnym spdsobom. Ak je to relevantné a vhodné, hodnotitelia by mali zohl'adnit’ aj iné
doveryhodné alebo spol'ahlivé zdroje informdcii o rizikach statu, aby zistili, ¢i existujd nejaké
podstatné rozdiely, ktoré by bolo potrebné dalej preskimat. Ak hodnotiaci tim povaZuje
hodnotenie rizik Statu za primerané, na jeho zaklade by sa mohli zvazit prvky metodiky zaloZené na
riziku.

23. Poziadavky zaloZené na riziku - V pripade kazdého Odportcania, podl'a ktorého by mali byt
finan¢né institucie, VASP a DNFBP povinné prijat' urcité opatrenia, by hodnotitelia mali zvycajne
posudzovat' stlad na ziklade toho, Ze vietky finan¢né institicie, VASP a DNFBP by mali spiiiat
vSetky stanovené poziadavky. Dolezitym faktorom, ktory je zakladom Odporucani FATF, je vSak
miera rizika prania Spinavych penazi alebo financovania terorizmu pre konkrétne typy institucii,
podnikov alebo povolani, alebo pre konkrétnych klientov, produkty, transakcie alebo $taty. Stat
moze preto pri uplatiiovani Odporucani zohl'adnit riziko (napr.

a) majetok pod ucinnou kontrolou trestne obzalovaného alebo osoby, voci ktorej prebieha vySetrovanie, a
ktory napriklad vlastnia alebo maju v drzbe clenovia rodiny, spolupracovnici alebo pravnické osoby a
subjekty; alebo

b) pripad, kedy bol majetok darovany alebo prevedeny na tretiu stranu za sumu, ktora vyrazne
prevysuje alebo nedosahuje trhovi hodnotu.

12 Pojmy majetok, vynosy, financné prostriedky, financné prostriedky alebo iny majetok a/alebo
zodpovedajica hodnota sa pouzivaju v R.3 (kritéria 3.4 a 3.5), R.4 (kritéria 4.2 a 4.4 az 4.13), R.5
(kritéria 5.2, 5.4 a 5.5), R.6 (kritéria 6.5, 6.6
a 6.7), R.7 (kritéria 7.2, 7.4 a 7.5), R.8 (kritérium 8.5), R.10 (kritéria 10.7), R.12 (kritérium 12.1), R.20
(kritérium 20.1), R.29 (kritérium 29.4), R.30 (kritéria 30.3 a 30.5), R.31 (kritérium 31.3), R.33
(kritérium
33.1), R.38 (kritéria 38.1, 38.4, 38.5 a 38.7), R.40 (kritérium 40.18, 40.20), 10.2 a [0 6 az 11. Slova
yvirtualne aktiva“ nemusia byt uvedené ani vyslovne zahrnuté v pravnych predpisoch, ktoré sa na tieto
pojmy odvolavaji alebo ich definujq, pokial' v texte pravnych predpisov ani v judikattre nie je ni¢, ¢o

O by branilo tomu, aby virtualne aktiva spadali pod definiciu tychto pojmov.
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pri uplatinovani zjednodusenych opatreni) a hodnotitelia budi musiet pri urCovani, ¢i su
uplatiiované opatrenia primerané na zmiernenie rizik, zohl'adnit’ rizika a flexibilitu, ktort umoznuje
rizikovo orientovany pristup. Pokial' Odporucania FATF uvadzaju Cinnosti s vysSim rizikom, pre
ktoré sa pozaduju zvySené alebo osobitné opatrenia, musia byt vSetky tieto opatrenia uplatnené, ale
ich rozsah sa moze lisSit podl'a konkrétnej miery rizika. Tymto sp6sobom sa implementacia rizikovo
orientovaného pristupu opiera o posudenie celého spektra rizik, od nizkych po vysoké, a nasledne o
prijatie primeranych opatreni na ich zmiernenie.s Ak sa v ramci vymedzenia rozsahu alebo
akejkol'vek naslednej fazy procesu vzajomného hodnotenia zistia neziaduce doésledky, ako je
neprimerané narusenie alebo odradzanie od legitimnych ¢innosti neziskovych organizicii,14 a toto je
podloZené informaciami z doveryhodnych a spol'ahlivych zdrojov,1s $tat by mal preukazat, ako su
jeho prislusné zmierniujice opatrenia primerané a vhodné vzhl'adom na rizika ML/FT.

24, Vynimky pre situacie s nizkym rizikom -Ak existuje nizke riziko prania Spinavych penazi a
financovania terorizmu, Staty sa mdézu rozhodnut neuplatniovat niektoré Odporucania, ktoré
vyzaduju, aby finan¢né institucie, VASP a DNFBP prijali urcité opatrenia. V takychto pripadoch by
staty mali poskytnut hodnotitelom dokazy a analyzy, ktoré boli zakladom pre rozhodnutie
neuplatnovat’ Odporucania.

......

finan¢né institacie, DNFBP a VASP ,by mali“ alebo ,.,by mali byt povinné“ prijat' ur€ité
opatrenia, alebo ze Staty ,,by mali zabezpecit™, aby urCité opatrenia prijali finan¢né institlcie,
DNFBP, VASP alebo iné subjekty alebo osoby. Aby sa pouzivala jedna konzistentna fraza,
prislusné kritéria v tejto metodike pouzivaju slovné spojenie ,Financné institiicie by mali byt
povinné“. Ekvivalentna fraza sa pouziva pre DNFBP, VASP alebo iné subjekty alebo osoby.

26. Zakon alebo vymahatelné opatrenia - Poznamka o pravnom zaklade poziadaviek na
finan¢né institacie, DNFBP a VASP (na konci vysvetliviek k Odpordcaniam FATF) stanovuje
pozadovany pravny zaklad pre prijatie prisluSnych poZziadaviek. Pre ul'ah¢enie prace hodnotitel'om
je tato pozndmka zahrnutd v metodike za vSeobecnym glosarom. Hodnotitelia by mali zvazit, ¢i
mechanizmy pouZivané na implementiciu danej poZiadavky spifiajii podmienky vymahatelnych
opatreni na zaklade uvedenom v tejto poznamke. Hodnotitelia by si mali byt vedomi, Ze
Odportucania 10, 11 a 20 obsahuju poziadavky, ktoré musia byt stanovené v zakone, zatial' ¢o
ostatné poziadavky mézu byt stanovené bud v zakone, alebo prostrednictvom vymahatel'nych
opatreni . Je mozné, Ze typy dokumentov alebo opatreni, ktoré sa nepovazuju za vymahatelné
opatrenia, m6zu napriek tomu prispiet k i¢innosti a mozu sa preto zohl'adnit v kontexte analyzy
ucinnosti, bez toho, aby sa zapocitavali do splnenia poziadaviek

13 Odporudcania FATF vyzaduju, aby Staty pochopili svoje (vysSie a niZSie) rizika a aby finan¢né inStiticie
a DNFBP uplatiiovali opatrenia primerané tymto rizikdm. Ak su rizika vysSie, mali by byt finan¢né
inStiticie a DNFBP povinné pouZit zvySené opatrenia na riadenie a zmiertiovanie tychto rizik. V
pripade nizsich rizik by mali byt povolené a podporované zjednoduSené opatrenia. Podobne, ak je
riziko ML/FT posudené ako nizke, Staty mozu (ale nie si povinné) rozhodnut, zZe urcité Odporucania
nebudd uplatniovat na konkrétny typ finan¢nej institicie alebo cinnosti alebo DNFBP (pozri
vysvetlivku k R.1, ods. 2).

14 To je v rozpore s Odpordcaniami FATF, v ktorych sa uvadza, Ze: ,Cielené opatrenia prijaté statmi na
ochranu neziskovych organizicii pred zneuzivanim na financovanie terorizmu by nemali nartsat ani
odradzat od legitimnych charitativnych ¢innosti“ (pozri odsek 2 pism. d) vysvetlivky k R.8).

15 Podl'a odsekov 12 a 22 ivodu k metodike.
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technického suladu (napr. dobrovolné kédexy spravania vydané orgdnmi sukromného sektora
alebo nezavazné usmernenia organu dohl'adu).

27. Posudenie pre DNFBP - Podl'a Odporucani 22, 23 a 28 (a konkrétnych prvkov Odporacani 6
a 7) st DNFBP a prislusné organy dohl'adu (alebo samoregula¢né organy) povinné prijat urcité
opatrenia. Technicky sulad s tymito poZiadavkami by sa mal posudzovat iba na zaklade tychto
konkrétnych Odpordcani a nemal by sa prenasat do inych Odpordcani tykajicich sa financnych
inStitdcii. Pri skamani prislusnych vysledkov by vsak malo posudzovanie ucinnosti brat do avahy
financ¢né institdacie aj DNFBP.

28. Financovanie Sirenia zbrani hromadného nicenia - PoZiadavky $tandardu FATF tykajtce
sa financovania Sirenia zbrani hromadného nicenia sa obmedzuju na Odportcanie 7 (,Cielené
finan¢né sankcie“), Odporucanie 15 (,Nové technolégie“), Odporucanie 1 (,Hodnotenie rizik a
uplatiiovanie rizikovo orientovaného pristupu“) a Odpordcanie 2 (,Vnutrostatna spolupraca a
koordinacia“). V kontexte posudzovania uc¢innosti su vSetky poZiadavky tykajlice sa financovania
Sirenia zahrnuté v bezprostrednom vysledku 11. Otazky tykajtce sa financovania Sirenia by sa mali
posudzovat iba v tychto ¢astiach a nie v Ziadnych inych Castiach posudenia.

29. Vnutrostatne, nadnarodné a subnarodné opatrenia - V niektorych Statoch sa otazky
AML/CFT/CPF rieSia nielen na arovni narodnej vlady, ale aj na nadnarodnej, Statnej/okresnej alebo
miestnej Urovni. Pri vykonavani posudzovania by sa mali prijat vhodné opatrenia na zabezpecenie
toho, aby sa primerane zohladnili aj opatrenia AML/CFT/CPF na Statnej/okresnej udrovni.
Hodnotitelia by mali rovnako brat do uvahy a odvolavat sa na nadnarodné opatrenia, vratane
hodnoteni rizik, zdkonov alebo predpisov, ktoré sa vztahuji na dany S$tat. VSetky relevantné
opatrenia, na akejkol'vek urovni, by sa mali brat do tvahy z hladiska technického suladu aj
ucinnosti. V odsekoch 30 az 33 nizSie a v postupoch vykonavania posudzovania sa vysvetluje, ako
posudit akékol'vek Odporuicanie a bezprostredny vysledok v nadnarodnom kontexte.

30. Staty, ktoré st ¢lenmi nadnarodnych jurisdikcii, by mali byt posudzované individualne. V
sulade s odsekmi 73 az 77 metodiky by vSetky odporucania hodnotitel'ov tykajice sa zlepSenia
systému AML/CFT/CPF mali byt adresované posudzovanému statu.

31. Pri posudzovani c¢lenského Statu nadnarodnej jurisdikcie by hodnotitelia mali vziat do
uvahy:

(a) vSetky prislusné zakony, nariadenia a iné opatrenia, ¢i uz ulozené alebo existujice na
nadnarodnej tirovni, alebo uloZené ako dodato¢né opatrenia na vnutrostatnej (alebo
subnarodnej) urovni posudzovanym clenskym Staitom tejto nadnarodnej jurisdikcie
podl’a jeho vnutrostatneho rizika;

(b) ako sa (sub)narodné a nadnarodné opatrenia v oblasti AML/CFT/CPF dopliaju a
vzajomne ovplyviuja; a

(c) vSetky prislusné postdenia rizik na subnarodnej, vnatrostatnej a nadnarodnej urovni.
V pripade nadnarodnych posudeni rizika to zahffia spdsob, akym S$tat poskytuje
informacie pri vypracovani a zaveroch posudenia rizik (napr. prostrednictvom
prispevkov alebo spitnej vdzby poskytovanych jej vnatroStatnymi organmi), pricom
sa zohl'adnuji usmernenia uvedené v odseku 22 metodiky o hodnoteni posudenia
rizik dané¢ho S$tatu pri posudzovani Odportcania 1, Bezprostredného vysledku 1 a
klicovej otazky 11.2.
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32. Posudzovanie technického siladu v nadndrodnom kontexte:

(a)

(b)

S ciel'om zefektivnit proces a zabranit duplicite a rozporom by hodnotiace organy mali
vypracovat Standardizovany jazyk na opis prvkov nadnarodného ramca, ktoré su
spolo¢né pre vsetky clenské staty. Toto by sa malo uskutocCnit na zaciatku 5. kola (napr.
v kontexte prvého hodnotenia (prvych hodnoteni) clenskych Statov alebo ako
samostatna cCinnost). V pripade kazdého hodnoteného statu by sa Standardizovany
jazyk mal primerane upravit, aby sa zohl'adnili nasledné zmeny nadnarodného ramca,
akékol'vek relevantné vnutrostatne opatrenia, ktoré jednotlivé Staty implementovali na
vnutrostatnej urovni, a akékol'vek rozdiely v implementacii.

Hodnotitelia by mali v sprave o vzajomnom hodnoteni (okrem

poziadaviek stanovenych v tejto metodike) opisat

(1) nadnarodné opatrenia, ktoré sa priamo vztahuju na hodnoteny stat
(napr. zadkony a nariadenia, ktoré sa rovnako vztahuji na vSetky Clenské Staty);
a

(ii) Ci existuju akékol'vek medzery v kombinovanom ramci vnutroStatnych,

subnarodnych a nadnarodnych opatreni.

33. Posudenie ucinnosti v nadnarodnom kontexte (okrem poziadaviek stanovenych v tejto
metodike):
(a) Implementacia opatreni AML/CFT sa mo6Ze v jednotlivych c¢lenskych Statoch

(b)

nadnarodne;j jurisdikcie liSit v zavislosti od konkrétneho rizika a kontextu hodnoteného
Statu, od toho, ako jej vnutrostatny (pravny, insStitucionalny a operacny) ramec a d’alSie
opatrenia AML/CFT/CPF interaguju s opatreniami na nadnarodnej drovni, a od
akychkol'vek medzier v tychto ramcoch alebo ich implementacii v porovnani so
Standardmi FATF. Hodnotitelia by mali tieto otazky preskimat s prisluSnymi
nadnarodnymi aj vnatrostatnymi organmi.
Pri posudzovani G¢innosti bezprostredného vysledku by hodnotitelia mali v MER vziat
do avahy a opisat”:
(1) rozsah, v akom sa nadnarodné opatrenia implementuju v posudzovanom

State;
(ii) vzajomné pdsobenie medzi implementaciou nadnarodnych a vnitrostatnych

opatreni v danej oblasti; a

(iii)  ako a vakom rozsahu sa opatrenia AML/CFT/CPF na nadnarodnej tirovni
presadzuju.

34. Financny dohlad - Zakony a vymahatelné opatrenia, ktoré ukladaji preventivne

poziadavky AML/CFT/CPF pre bankovy sektor, poistovaci sektor a sektor cennych papierov, by sa
mali implementovat a vymahat prostrednictvom procesu dohl'adu. V tychto sektoroch by sa mali
dodrziavat' aj prislusné zakladné zasady dohl'adu vydané Bazilejskym vyborom, IAIS a I0SCO - pozri

kritérium 26.4 a suvisiacu poznamku pod ciarou. V urcitych otazkach sa tieto zasady dohl'adu budu
prekryvat s poziadavkami stanovenymi v $tandardoch FATF alebo ich budd doplhat. Hodnotitelia
by mali byt obozndmeni s akymikol'vek hodnoteniami alebo zisteniami tykajicimi sa zakladnych
zasad alebo inych relevantnych zasad alebo Standardov vydanych organmi stanovujicimi Standardy
dohl'adu a mali by ich zohl'adniovat. V pripade inych typov finan¢nych institicii a VASP sa bude
sposob, akym sa tieto
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zakony a vymahatel'né opatrenia implementuju a vymahaju na zaklade rizika, v jednotlivych statoch
1iSit, ¢i uZ prostrednictvom rdmca dohl'adu alebo monitorovania.

35. Sankcie - Niekol'ko Odpordcani vyzaduje, aby S$taty zaviedli ,ucinné, primerané a
odrddzajice sankcie“ za nedodrZanie poZiadaviek AML/CFT. Rozne prvky tychto poZiadaviek sa
posudzuju v kontexte technického stladu a uU€innosti. Pri posudzovani technického suladu by
hodnotitelia mali zvazit, ¢i ramec zakonov a vymahatelnych opatreni daného Statu zahrna
dostato¢ny rozsah sankcii, ktoré mozno primerane uplatiiovat na vacsie alebo menSie porusSenia
poziadaviek.i6 Pri posudzovani ucinnosti by hodnotitelia mali zvazit, ¢i sankcie uplatiiované v praxi
su ucinné pri zabezpecCovani budiceho suladu sankcionovanej inStiticie alebo osoby, ¢i su
primerané zavaznosti poruSenia alebo priestupku a ¢i odrddzaju ostatnych od nedodrziavania
poziadaviek. Hodnotitelia by mali zohl'adnit kontext a pravny systém statu.

36. Medzinarodna spolupraca - V tejto metodike sa medzindrodna spolupraca hodnoti v
konkrétnych Odportcaniach a bezprostrednych vysledkoch (hlavne v Odportcaniach 36 - 40 a
bezprostrednom vysledku 2). Hodnotitelia by si mali byt vedomi vplyvu, ktory m6Ze mat’' schopnost’
a ochota $tatu zapojit sa do medzinarodnej spoluprace na ostatné Odporucania a bezprostredné
vysledky (napr. na vySetrovanie trestnych ¢inov s cezhrani¢tnym prvkom alebo na dohlad nad
medzindrodnymi skupinami), a jasne uviest vSetky pripady, v ktorych medzinarodna spolupraca
pozitivne alebo negativne ovplyviiuje silad alebo tuc¢innost.

37. Navrhovana legislativa a navrhy - Hodnotitelia by mali brat do uvahy len prislusné
zakony, nariadenia alebo iné opatrenia v oblasti AML/CFT/CPF, ktoré su platné a u¢inné do konca
navstevy v danom State. Ak sd hodnotitelom k dispozicii navrhy zakonov alebo iné konkrétne
navrhy na zmenu systému, mozu na ne odkazovat v sprave, ale nemali by ich brat do tvahy v
zaveroch postdenia ani na ucely hodnotenia.

38. Usmernenia FATF - hodnotitelia m6zu tiez zohl'adnit Usmernenia FATF ako zakladné
informécie o tom, ako by $taty mohli G¢inne implementovat’ konkrétne poZziadavky. Uplny zoznam
Usmerneni FATF je uvedeny v prilohe k tomuto dokumentu. Tieto usmernenia mézu hodnotitel'om
pomoct pochopit praktické aspekty implementacie Odporiacani FATF a/alebo poskytnut priklady
mechanizmov a postupov, ktoré prispievaju k ucinnej implementdcii, a tym poskytnut zakladné
informacie, ktoré by mohli hodnotitel'om poméct v suvislosti s i¢innostou. Usmernenia by vSak
nemali byt sticast'ou posudenia.

16 Priklady typov sankcii zahfniaji: pisomné varovania; prikazy na dodrziavanie konkrétnych pokynov
(pripadne sprevadzané dennymi pokutami za nedodrZzanie); nariadenie pravidelného podavania sprav
inStitaciou o opatreniach, ktoré prijima; pokuty za nedodrZanie; zdkaz zamestnavania osob v danom
sektore; nahradenie alebo obmedzenie pravomoci manaZérov, riaditel'ov a ovladajtcich vlastnikov;
uloZenie opatrovnictva alebo pozastavenie alebo odilatie licencie; alebo trestné sankcie, ak je to
povolené.
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TECHNICKY SULAD

39. Cast metodiky venovana technickému stladu sa tyka implementacie konkrétnych
poziadaviek Odporucani FATF, vratane pravneho ramca a vymahatelnych opatreni, ako aj
existencie, pravomoci a postupov prisluSnych organov. Vo vacSine pripadov nezahftia konkrétne
poziadavky Standardov, ktoré sa tykaju predovSetkym ucinnosti. Tie sa posudzuji osobitne
prostrednictvom casti metodiky venovanej ti¢innosti.

40. Odporucania FATF, ktoré sd uznavanymi medzindrodnymi Standardmi, sa vztahuju na
vSetky Staty. Hodnotitelia by si vSak mali byt vedomi toho, Ze legislativny, inStitucionalny a
dohl'adovy ramec pre AML/CFT/CPF sa moZe v jednotlivych Statoch liSit. Za predpokladu, Ze sa
dodrZiavajui Odporucania FATF, maja $taty pravo implementovat Standardy FATF spdsobom, ktory
je v sulade s ich vnutrostatnymi legislativnymi a inStituciondlnymi systémami, hoci sa metédy,
ktorymi sa dosahuje stulad, mézu liSit. V tejto suvislosti by si hodnotitelia mali byt vedomi rizik a
Strukturalnych alebo kontextovych faktorov daného Statu a brat ich do tivahy.

41. Cast metodiky tykajica sa technického stiladu stanovuje konkrétne poZziadavky kazdého
Odporucania vo forme zoznamu Kkritérii, ktoré predstavuju prvky, ktoré by mali byt pritomné na
preukazanie plného stladu s povinnymi prvkami Odporuicani. Kritéria, ktoré sa maju posudzovat, su
pre kazdé Odporucanie ocislované postupne, ale poradie Kritérii nepredstavuje Ziadnu prioritu ani
poradie doleZitosti. V niektorych pripadoch je uvedené vysvetlenie (odsadené pod kritériami), aby
pomohlo identifikovat dolezité aspekty posudzovania kritérii. V pripade kritérii s takymto
vysvetlenim by hodnotitelia mali skontrolovat, ¢i je pritomny kaZdy z prvkov, aby mohli posudit, ¢i
je kritérium ako celok splnené.

HODNOTENIA SULADU

42. Pre kazdé Odporacanie by hodnotitelia mali dospiet k zaveru o tom, do akej miery $tat spiiia
(alebo nespliia) $tandard. Existuji $tyri moZné trovne suladu: v stlade, velkd miera stladu,
CiastoCne v sulade a nestlad. Za vynimocnych okolnosti moZe byt Odportucanie hodnotené aj ako
neuplatnitel'né. Tieto hodnotenia sa zakladaji vylu¢ne na kritériach Specifikovanych v postdeni
technického suladu a st takéto:
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Hodnotenia technického suladu

V stlade C Nie st pritomné Ziadne nedostatky.

Velka mierasuladu LC Pritomné su len menSie nedostatky.

Ciasto¢ne vsulade PC Pritomné sui mierne nedostatky.

Nesulad NC Pritomné su vel'ké nedostatky.

Neuplatnitelné NA PoZziadavka sa neuplatiiuje z dovodu Strukturalnych, pravnych alebo

inStitucionalnych charakteristik Statu.

Pri rozhodovani o urovni nedostatkov v suvislosti s akymkol'vek Odporidc¢anim by hodnotitelia mali
zohl'adnit’ kontext Statu, pocet a relativnu délezitost’ kritérif, ktoré su splnené, vacsinou splnené,
Ciastocne splnené alebo nesplnené.

43. Je ddleZité poznamenat, Ze je zodpovednost'ou hodnoteného Statu preukazat, Ze jeho systém
AML/CFT/CPF je v sulade s Odportcaniami. Pri urcovani miery sdladu s kazdym Odporicanim by
hodnotitel nemal posudzovat len to, ¢i zakony a vymahatelné opatrenia st v silade s
Odporucaniami FATF, ale mal by tieZ posudit, ¢i je zavedeny inStitucionalny ramec.

44, Vazenie kritérii - Jednotlivé kritéria pouZivané na posudenie kazdého Odporucania nemaju
vSetky rovnaku doleZitost a pocet splnenych kritérii nie je vzdy ukazovatel'om celkovej miery
suladu s danym Odportucanim. Pri rozhodovani o hodnoteni kazdého Odporucania by hodnotitelia
mali zohl'adnit relativnu ddélezitost kritérif v kontexte daného Statu. Hodnotitelia by mali zvazit, aky
vyznam maji pripadné nedostatky vzhladom na rizikovy profil $tatu a dalSie Strukturdlne a
kontextové informdacie (napr. v pripade oblasti s vy$Sim rizikom alebo velkej Casti finan¢ného
sektora). V niektorych pripadoch moZe byt jediny nedostatok dostatocne zavazny na to, aby
odoévodnil hodnotenie NC, aj ked st splnené ostatné kritéria. Naopak, nedostatok tykajici sa
nizkorizikovych alebo malo vyuzivanych typov financnej ¢innosti moZe mat len maly vplyv na
celkové hodnotenie Odporicania.

45, Prekryvanie sa odporucani - V mnohych pripadoch bude mat ten isty zdkladny nedostatok
kaskadovy vplyv na postudenie viacerych réznych odporucani.iz Napriklad: nedostatocné posudenie
rizika by mohlo oslabit opatrenia zaloZené na riziku v celom systéme AML/CFT; alebo neuplatnenie
predpisov AML/CFT na konkrétny typ financ¢nej inStiticie alebo DNFBP by mohlo ovplyvnit
hodnotenie vSetkych Odporucani, ktoré sa vztahuji na financ¢né insStiticie alebo DNFBP. Pri
zvazovani hodnoteni v takychto pripadoch by hodnotitelia mali zohl'adnit nedostatok vo faktoroch,
na ktorych sa zaklada hodnotenie pre kazdé prislusné Odporucanie, a v pripade potreby hodnotenie
zodpovedajicim spésobom oznacit. V MER by mali

17 Hodnotitelom sa pripomina, Ze otazKky suvisiace s financovanim S$irenia zbrani sa posudzuju vylucne
podla R.7, 10.11 a konkrétne identifikovanych prvkov R.1, R.2 a R.15. Ziadne zékladné nedostatky
suvisiace s CPF by nemali mat kaskadovy ucinok.

TECHNICKY SULAD 17



METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

tieZ jasne uviest, Ze rovnaka zakladna pri¢ina sa tyka vSetkych relevantnych Odporudcani.
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UCINNOST

46. Postdenie ucinnosti systému AML/CFT/CPF v State je rovnako dolezité ako posudenie
technického stladu so Standardmi FATF. Posudzovanie u¢innosti ma za ciel: (a) zlepsit zameranie
FATF na vysledky; (b) urcit, do akej miery vnutrosStatny systém AML/CFT/CPF dosahuje ciele
Standardov FATF, a identifikovat akékol'vek systémové slabé stranky; a (c) umoznit Statom stanovit
priority opatreni na zlepsSenie ich systému. Na tcely tejto metodiky sa tcinnost definuje ako ,miera,
do akej sa dosahujti definované vysledky*.

47. V kontexte AML/CFT/CPF je ulinnost miera, do akej finanfné systémy a ekonomiky
zmiernuju rizika a hrozby prania Spinavych penazi a financovania terorizmu a Sirenia zbrani
hromadného nic¢enia. MéZe to suvisiet s zamysl'anym vysledkom danej (a) politiky, zdkona alebo
vymahatel'nych opatreni; (b) programu presadzovania prava, dohl'adu alebo spravodajskej ¢innosti;
alebo (c) implementacie konkrétneho stuboru opatreni na zmiernenie rizik prania Spinavych penazi
a financovania terorizmu a na boj proti financovaniu Sirenia zbranf hromadného nicenia.

48. Ciel'om posudenia ucinnosti je poskytnut hodnotenie celého systému AML/CFT/CPF daného
Statu a toho, ako dobre funguje. Posudzovanie ucinnosti je zaloZené na zasadne odliSnom pristupe
oproti posudzovaniu technického suladu s Odpordcaniami. Nezahfnia kontrolu, ¢i si splnené
konkrétne poziadavky alebo ¢i st zavedené vSetky prvky daného Odpordcania. Namiesto toho
vyzaduje posudok, ¢i a do akej miery sa dosahujui definované vysledky, t. j. ¢i sa kl'ucové ciele
systému AML/CFT/CPF v sulade so Standardmi FATF v praxi Gcinne plnia. Proces posudzovania
zavisi od ndzoru hodnotitel'ov, ktori budu pracovat v spolupraci s posudzovanym Statom.

49. Je ddlezité poznamenat, Ze je zodpovednost'ou hodnoteného Statu preukazat, Ze jeho systém
AML/CFT/CPF je ucinny. Ak nebudu k dispozicii dokazy, hodnotitelia m6ézu len konstatovat, Ze
systém nie je ucinny.

RAMEC PRE POSUDENIE UCINNOSTI

50. Na ucely posudzovania ucinnosti prijala FATF pristup zamerany na hierarchiu definovanych
vysledkov. Na najvysSej urovni je cielom implementacie opatreni AML/CFT/CPF to, aby ,financné
systémy a SirSia ekonomika boli chrdnené pred hrozbami prania $pinavych periazi a financovania
terorizmu a Sirenia zbrani hromadného nicCenia, ¢im sa posilni integrita finan¢ného sektora a prispeje
sa k bezpelnosti a ochrane”. S cielom dosiahnut spravnu rovnovahu medzi celkovym pochopenim
ucinnosti systému AML/CFT/CPF daného Statu a podrobnym postdenim toho, ako dobre funguju
jeho jednotlivé casti, FATF posudzuje ucinnost predovSetkym na zaklade jedendstich
bezprostrednych vysledkov. Kazdy z nich predstavuje jeden z kIticovych ciel'ov, ktoré by mal tcinny
systém AML/CFT/CPF dosiahnut, a su sucastou troch priebeznych vysledkov, ktoré predstavuju
hlavné tematické ciele opatreni AML/CFT/CPF. Tento pristup sa nesnazi priamo posudzovat
ucinnost, s akou $tat implementuje jednotlivé Odporucania, ani vykonnost konkrétnych organizacii
alebo institdcii. Od hodnotitelov sa neocakava, ze budd priamo hodnotit hlavné ciele alebo
priebezné vysledky, hoci tieto mo6zu byt relevantné pri priprave pisomnej MER a zhrnuti celkovej
ucinnosti Statu vo vSeobecnych pojmoch.
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51.
znazorneny v nizSie uvedenej schéme*:

Vztah medzi hlavnym ciel'om, priebeZnymi vysledkami a bezprostrednymi vysledkami je

moZe zmenit)

Hlavny ciel: Finan¢né systémy a SirSia ekonomika st chranené pred hrozbami prania $pinavych
penazi a financovania terorizmu a $irenia zbrani hromadného nicenia, ¢im sa posiliiuje
integrita finan¢ného sektora a prispieva sa k bezpecnosti a ochrane. (Formatovanie tejto Casti sa

PriebezZné vysledky:

Bezprostredné vysledky:

Politika, koordindcia a spolupriaca zmiernuja
rizikd prania Spinavych penazi a financovania
terorizmu.

1. Rizikd prania Spinavych penazi a financovania
terorizmu su identifikované, posidené a pochopené,
politiky sui vypracovavané na zaklade spoluprace a v
pripade potreby st na vnuatroStatnej Urovni
koordinované opatrenia na boj proti praniu $pinavych
penazi a financovaniu terorizmu.

2. Medzinarodna spolupraca poskytuje primerané
informacie, financné spravodajské udaje a dokazy a
ul'ah¢uje konanie proti pachatelom a ich majetku.

Brani sa tomu, aby vynosy z trestnej ¢innosti a
finantné prostriedky na podporu terorizmu
vstupovali do finan¢ného a inych sektorov, alebo
su takéto vynosy tymito sektormi odhal'ované a
nahlasované.

3. Organy dohladu primerane vykonavaju dohlad,
monitoruju a reguluju financné institticie a VASP z
hladiska dodrziavania pozZiadaviek AML/CFT a
financné institicie a VASP primerane uplatiuju
preventivne opatrenia AML/CFT a oznamujd
podozrivé transakcie. Opatrenia prijaté organmi
dohl'aduy, finan¢nymi inStitdciami a VASP st primerané
rizikdm.

4. Organy dohladu primerane vykonavaji dohlad,
monitoruji a regulujd DNFBP s ohladom na
dodrziavanie poziadaviek AML/CFT a DNFBP
primerane uplatiiuju preventivne opatrenia AML/CFT
primerané rizikdm a oznamuju podozrivé transakcie.

5. Pravnické osoby a iné pravne subjekty st chranené
pred zneuzitim na pranie Spinavych penazi alebo
financovanie terorizmu a informécie o ich konec¢nych
uzivateloch vyhod su bez prekazok k dispozicii
prisluSnym organom.

Hrozby prania Spinavych penazi s odhal'ované a
eliminované a pachatelia si sankcionovani a
zbaveni nelegalnych Vynosov. Hrozby
financovania terorizmu su odhalované a
eliminované, teroristi si zbaveni zdrojov a ti,
ktori financuja terorizmus, st sankcionovani,

6. Finan¢né spravodajské informacie a vSetky
ostatné relevantné informacie su prislusnymi
orgdnmi primerane vyuzivané pri vySetrovani

pripadov prania Spinavych penazi a financovania
terorizmu.

7. Trestné ¢iny a ¢innosti suvisiace s pranim $pinavych
penazi su vySetrované a pachatelia su stihani a
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¢im sa prispieva k prevencii podliehaju ti¢innym, primeranym a odradzajticim
teroristickych ¢inov. sankciam.

8. Postupy na vymahanie majetku vedu ku konfiskacii a
trvalému odnatiu majetku pochadzajticeho z trestnej
¢innosti a majetku zodpovedajtcej hodnoty.

9. Trestné Ciny a Cinnosti suvisiace s financovanim
terorizmu sd vySetrované a osoby, ktoré financuju
terorizmus, su stihané a podliehaju Uc¢innym,
primeranym a odradzajicim sankcidm.

10. Teroristom, teroristickym organizacidm a
osobam financujicim terorizmus sa brani v ziskavani,
presuvani a pouzivani finan¢nych prostriedkov.

11. Osobam a subjektom zapojenym do

Sirenia zbrani hromadného nic¢enia sa brani v
ziskavani, presivani a pouzivani financnych
prostriedkov v stlade s prislusSnymi rezoliciami
Bezpecnostnej rady OSN.

STANOVENIE ROZSAHU

52. Hodnotitelia musia posudit vSetkych jedenast bezprostrednych vysledkov. Pred navstevou
na mieste by vSak mali hodnotitelia v spolupraci s hodnotenym $tatom uskutoc¢nit analyzu rozsahu,
ktord by mala zohl'adniovat rizika a d'alSie faktory uvedené v odsekoch 5 az 16 vyssie. Hodnotitelia
by mali v konzultacii s hodnotenym Statom identifikovat otazky s vys$Sim rizikom, ktoré by sa mali v
priebehu hodnotenia preskiimat podrobnejsie a zohl'adnit' v zaverecnej sprave. Mali by sa tiez
snazit identifikovat oblasti s niz§im/nizkym rizikom, ktoré mozno nebude potrebné skimat v
rovnakej miere podrobnosti. V priebehu hodnotenia by hodnotitelia mali nad’alej spolupracovat' s
danym S$tatom a prehodnocovat rozsah hodnotenia na zaklade svojich pociato¢nych zisteni o
ucinnosti s cielom zamerat svoju pozornost na oblasti, v ktorych existuje najvacsi priestor na

zlepSenie ucinnosti pri rieseni kl'icovych rizik v oblasti ML/FT.
SUVISLOSTI S TECHNICKYM SULADOM

53. Uroven technického stladu $tatu prispieva k hodnoteniu uéinnosti. Hodnotitelia by mali
zohl'adnit' droven technického stladu ako sucast stanovenia rozsahu hodnotenia. Posudenie
technického sdladu skima, ¢i existujd pravne a inStituciondlne zaklady ucdinného systému
AML/CFT/CPF. Je nepravdepodobné, aby Stat, u ktorého sa zistila nizka drovent sdladu s
technickymi aspektmi Odporucani FATF, mal uUcinny systém AML/CFT/CPF (hoci nemozno
povazovat za samozrejmé, Ze S$tat, ktory dosahuje sulad s technickymi aspektmi, bude dosahovat aj
ucinnost’). V. mnohych pripadoch budu hlavnym dévodom nizkej Gcinnosti zavazné nedostatky pri
implementacii technickych prvkov Odporudcani.

54. V priebehu posudzovania ucinnosti by hodnotitelia mali pri vysvetl'ovani dévodov, preco
$tat dosahuje (alebo nedosahuje) ucinnost, a pri formulovani odportcani na zlepSenie ucinnosti
zohl'adnit aj vplyv technického siladu s prisluSnymi Odporucaniami. Za vynimoc¢nych okolnosti
mozu nastat’ situdcie, v ktorych hodnotitelia dospeju k zaveru, ze droven technického suladu je
nizka, avSak urcita droven ucinnosti existuje (napr. v dosledku Specifickych okolnosti v State,
vratane nizkych rizik alebo inych Strukturalnych, vyznamnostnych ¢i kontextovych faktorov;
Specifik pravnych predpisov a institacii statu; alebo ak $tat uplatiiuje kompenzacné opatrenia v
oblasti AML/CFT/CPF, ktoré nie st vyZadované Odpordcaniami FATF). Hodnotitelia by mali
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venovat takymto pripadom v MER osobitnd pozornost a musia svoje rozhodnutie plne odévodnit,
pricom podrobne vysvetlia zaklad a konkrétne dévody svojich zaverov o ucinnosti napriek nizsej
urovni technického stladu.

POUZITIE METODIKY PRE UCINNOST

55. Posudzovanie ucinnosti by malo zohl'adnit kazdy z jedenastich bezprostrednych vysledkov
samostatne, pricom sa vSak priamo nezameriava na priebeZné ani na hlavné vysledky. V suvislosti s
kazdym z bezprostrednych vysledkov existuji dve zakladné otazky, na ktoré by sa hodnotitelia mali
pokusit odpovedat:

(a) Do akej miery sa tento vysledok dosahuje? Hodnotitelia by mali posudit, ¢i je Stat v
suvislosti s tymto vysledkom efektivny (t. j. ¢i Stat dosahuje vysledky, ktoré sa ocakavaju
od dobre fungujiceho systému AML/CFT/CPF (pozri Charakteristiky tcinného
systému)). Svoje zavery by mali zakladat hlavne na klucovych otdzkach, podloZenych
prikladmi informdcii a prikladmi Specifickych faktorov, a brat do uvahy urovein
technického suladu, riziko, vyznamnost a kontextové faktory.

(b) Co je mozné urobit na zlepsenie ui¢innosti? Hodnotitelia by mali pochopit dévody,
preco Stat mozno nedosiahol vysokud droven ucinnosti, a vypracovat odporucania na
zlepSenie jeho schopnosti dosiahnut konkrétny vysledok. Svoju analyzu a odporicania
by mali zakladat na zvazeni Charakteristik ticinného systému, kl'icovych otazok a na
prikladoch Specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajice sa klticovych
otdzok, vratane Cinnosti, procesov, zdrojov a infraStruktary. Mali by tieZ zohl'adnit vplyv
technickych nedostatkov na ucinnost a relevantnost kontextovych faktorov. Ak su
hodnotitelia presvedceni, Ze vysledok sa dosahuje vo vysokej miere, nemusia podrobne
zvazovat, ¢o sa dd urobit’ na zlepsenie ucinnosti (hoci hodnotitelia mozu identifikovat
osvedcené postupy alebo potencidlne dalSie zlepSenia, alebo prebiehajice usilie
potrebné na udrZanie vysokej irovne uc¢innosti).

Charakteristiky tc¢inného systému

56. Text v ramceku v hornej ¢asti kazdého z bezprostrednych vysledkov opisuje hlavné crty a
vysledky dcinného systému. Tym sa stanovuje situdcia, v ktorej je Stat efektivny pri dosahovani
vysledku, a poskytuje sa referen¢ny ramec pre hodnotenie.

Klicové otdzky, ktoré treba zohl'adnit pri urcovani, i sa vysledok dosahuje

57. Druha cast’ stanovuje zadklad, na ktorom hodnotitelia posudzuji, ¢i a do akej miery sa
vysledok dosahuje. Kliicové otdzky sa povinné otazky, na ktoré by sa hodnotitelia mali snazit
odpovedat, aby ziskali prehl'ad o tom, aka je efektivnost Statu v ramci kazdého vysledku. Zavery
hodnotitel'ov o tom, aky efektivny je dany Stat, by mali vychadzat z prehl'adu o kazdom vysledku,
ktory je podloZeny hodnotenim kliicovych otdzok a zohl'adnuje Charakteristiky ticinného systému.

58. Hodnotitelia by mali preskimat vSetky klticové otdzky uvedené pre kazdy vysledok. M6zu
v§ak menit mieru podrobnosti, s akou kazda z nich skdmaji, aby odzrkadlili mieru rizika a
vyznamnosti
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spojenu s danou otazkou v danom State. Za vynimocnych okolnosti mozu hodnotitelia zohl'adnit’ aj
d'alSie otazky, ktoré za danych okolnosti povazuju za klticové pre vysledok v oblasti i€innosti (napr.
alternativne opatrenia, ktoré odrazaju specifika systému AML/CFT/CPF daného $tatu, ale ktoré nie
su zahrnuté v klticovych otdzkach ani ako dopliiujiice informdcie ¢i Specifické faktory). Mali by jasne
uviest, kedy a preco boli pouzité akékol'vek d’alSie otazky, ktoré sa povazuju za klaicové.

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdvery tykajuce sa klicovych otdzok

59. V casti Priklady informdcii st uvedené typy a zdroje informdcii, ktoré st najrelevantnejsie
pre pochopenie miery, v akej je vysledok dosiahnuty, vratane konkrétnych udajov, ktoré by
hodnotitelia mohli hl'adat’ pri posudzovani kliicovych otdzok. Podporné informacie a d’alSie udaje
mozu overit alebo potvrdit pochopenie kI'icovych otdzok zo strany hodnotitel'ov a mézu poskytnut
kvantitativny prvok, ktory doplni obraz hodnotitel'ov o tom, do akej miery je vysledok dosiahnuty.

60. Uvedené podporné informacie a tidaje nie su vyCerpavajlice a nie su povinné. Dostupné
udaje, Statistiky a iné materialy sa budu v jednotlivych Statoch znacne liSit a hodnotitelia by mali
vyuzit akékol'vek informicie, ktoré stat méze poskytnut, aby im pomohli pri dosiahnuti ich tisudku.

61. Hodnotenie ucCinnosti nie je Statistickou ulohou. Hodnotitelia by mali pri vytvarani
informovaného tisudku o tom, do akej miery sa dosahuje vysledok, vyuzivat idaje a Statistiky, ako aj
iné kvalitativne informacie, mali by vSak dostupné udaje interpretovat kriticky, v kontexte pomerov
daného Statu. Zameranie by nemalo byt na surové udaje (ktoré mozno interpretovat réznymi
sp6sobmi a dokonca s protichodnymi zavermi), ale na informacie a analyzu, ktoré v kontexte
hodnoteného $tatu naznacuju, Ci sa ciel dosiahol. Hodnotitelia by mali byt obzvlast opatrni pri
pouzivani ddajov tykajdcich sa inych statov ako porovnavacieho bodu pri posudzovani dc¢innosti,
vzhl'adom na vyznamné rozdiely v situacii Statov, systémoch AML/CFT/CPF a postupoch zberu
udajov. Hodnotitelia by si tiez mali byt vedomi toho, Ze vysoka uroven vystupov nie vzdy prispieva
pozitivne k dosiahnutiu poZadovaného vysledku.

) v

Priklady Specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajtce sa kl'ticovych otdzok

62. Cast’ metodiky venovana faktorom uvadza priklady prvkov, ktoré sa zvycajne podiel'aji na
dosiahnuti kazdého vysledku. Nejde o vyCerpavajuci zoznam moZnych faktorov, ale st uvedené ako
pomdcka pre hodnotitel'ov pri zvazovani dévodov, preco $tat méze (alebo nemusi) dosahovat
konkrétny vysledok (napr. v dosledku zlyhania jedného z faktorov). Vo vacsine pripadov budu
hodnotitelia musiet vychadzat z tychto faktorov, aby dospeli k jednoznacnému zaveru o tom, do
akej miery sa dosahuje konkrétny vysledok. Je potrebné poznamenat, Ze ¢innosti a procesy uvedené
v tejto Casti nepredstavuju jediny povinny model organizacie funkcii v oblasti AML/CFT/CPF, ale
predstavuju len najcCastejSie implementované administrativne opatrenia a Ze dovody, preco Stat
nemusi byt efektivny, nie si obmedzené na uvedené faktory. Je potrebné poznamenat, Ze
hodnotitelia sa musia zamerat na kvalitativne aspekty tychto faktorov, nie na samotny zakladny
proces alebo postup.

63. Hodnotitelia nie st povinni v kazdom pripade preskumat vsetky faktory. Ak je Stat v danej
oblasti preukazatelne efektivny, hodnotitelia by mali vystizne vysvetlit, preco tomu tak je, a
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vyzdvihnuat' vSetky oblasti s osobitne osved€enymi postupmi, nemusia vSak skimat’ kazdy jednotlivy
faktor v tejto ¢asti metodiky. M6Zu nastat aj pripady, ked' je zrejmé, Ze dany $tat nie je efektivny a
dovody su zasadné (napr. ak existuju zavazné technické nedostatky). V takychto pripadoch nie je
potrebné, aby hodnotitelia vykonavali d'alSie podrobné skiumanie dévodov, preco sa vysledok
nedosahuje.

64. Hodnotitelia by si mali byt vedomi vysledkov, ktoré zavisia od postupnosti réznych krokov
alebo od hodnotového retazca potrebného na dosiahnutie vysledku (napr. bezprostredny vysledok
7, ktory zahfna vySetrovanie, stihanie a ukladanie sankcii v uvedenom poradi). V tychto pripadoch
je mozné, Ze vysledok nebude dosiahnuty kvéli zlyhaniu v jednej faze procesu, hoci ostatné fazy su
samy osebe ucinné.

65. Hodnotitelia by mali zohl'adnit’ aj kontextové faktory, ktoré mozu ovplyvnit otazky, ktoré
hodnotitelia povazuju za podstatné alebo predstavujice vyssSie riziko, a nasledne aj to, na co
zameriavaju svoju pozornost. Tieto faktory mozu byt dolezitou sucastou vysvetlenia, prec¢o Stat
dosahuje dobré alebo zlé vysledky, a délezitym prvkom odporucani hodnotitel'ov o tom, ako moZno

zlepsit ucinnost. Nemali by vsak slazit ako ospravedlnenie pre nedostatocné alebo nerovnomerné
plnenie Standardov FATF.

PRIEREZOVE OTAZKY

66. Bezprostredné vysledky nie si navzajom nezavislé. V mnohych pripadoch otazka, ktora sa
konkrétne posudzuje v ramci jedného bezprostredného vysledku, prispeje aj k dosiahnutiu
ostatnych vysledkov. Najma faktory posudzované v ramci bezprostrednych vysledkov 1 a 2, ktoré
zohl'adiiuju (a) hodnotenie rizik zo strany Statu a uplatiiovanie rizikovo orientovaného pristupu; a
(b) jeho zapojenie do medzinarodnej spolupriace, mozu mat dalekosiahle Ucinky na ostatné
vysledky (napr. hodnotenie rizik ovplyviuje uplatiiovanie opatreni zaloZenych na riziku v ramci
bezprostrednych vysledkov 3 a 4 a nasadenie zdrojov prislusnych organov vo vztahu ku vSetkym
vysledkom; medzinarodna spolupraca zahfifia hladanie spoluprace na podporu domacich
vySetrovani v oblasti prania Spinavych penazi a konfiSkacnych konani v ramci bezprostrednych
vysledkov 7 a 8). Hodnotitelia by preto mali zohladnit, ako mozu ich zistenia tykajuce sa
bezprostrednych vysledkov 1 a 2 mat pozitivny alebo negativny vplyv na tdroven ucinnosti
ostatnych bezprostrednych vysledkov. Tieto prierezové otazky si zohladnené v Pozndmke pre
hodnotitel'ov ku kazdému bezprostrednému vysledku.

67. Hodnotitelia by sa v§ak mali v rdmci moZnosti vyvarovat duplicity. Hodnotitelia by tak mali
urobit’ tym, Ze svoju analyzu konkrétnej otazky predlozia raz, v Casti MER, ktord povazuju za
najrelevantnejSiu, a potom na tato analyzu odkazuju v inych castiach MER, kde je tato otazka
relevantna. Pri urcovani hodnoteni by hodnotitelia mali tejto otazke pripisovat najvacsiu vahu pri
hodnoteni bezprostredného vysledku, kde ju povazuju za najrelevantnejSiu. Tato otdzka sa mozZe
zohl'adnit’ pri hodnoteni inych bezprostrednych vysledkov, ale mala by sa jej pripisovat mensia
vaha.

ZAVERY O UCINNOSTI

68. Pre kazdy jednotlivy bezprostredny vysledok by hodnotitelia mali dospiet k zaverom o tom,
do akej miery je (alebo nie je) Stat efektivny. V pripadoch, ked s$tat nedosiahol vysoku droven
ucinnosti, by hodnotitelia mali tiez vypracovat odporucania tykajtce sa dévodov, preco tomu tak je,
a opatreni, ktoré by Stat mal prijat na zlepSenie svojej schopnosti dosiahnut tento vysledok.
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69. U¢innost sa posudzuje zdsadne odlisnym spésobom ako technicky silad. Zavery
hodnotitel'ov o miere, do akej je Stat viac alebo menej efektivny, by mali byt zaloZené na celkovom
pochopeni miery, do akej stat dosahuje dany vysledok. KI'ti¢ové otdzky by sa nemali povaZovat za
kontrolny zoznam kritérii, ale za subor otazok, ktoré pomahaju hodnotitelom dosiahnut
primerané pochopenie ucinnosti $tatu pre kazdy z bezprostrednych vysledkov. Kl'icové otazky nie
su rovnako dolezité a ich vyznam sa bude lisit' v zavislosti od konkrétnej situacie kazdého statu,
beric do uvahy rizikd ML/FT a relevantné Strukturalne faktory. Preto musia byt hodnotitelia
flexibilni a pri dosahovani zaverov musia pouZivat svoj isudok a skiisenosti. Zavery hodnotitel'a pre
kazdy bezprostredny vysledok by mali jasne vysvetlit vahu prikladand kazdej kl'i¢ovej otazke na
zaklade rizika, kontextu a vyznamnosti Statu a povahy kl'acovej otazky.

70. Zavery hodnotitel'ov by mali odrazat iba mieru, do akej sa vysledok dosahuje. Hodnotitelia by
nemali byt neprimerane ovplyvneni vlastnym vnutro$tatnym pristupom. Mali by sa tieZ vyhnut
tomu, aby svoje zavery zakladali na pocte identifikovanych problémov alebo nedostatkov, pretoze je
mozné, Ze Stat moZe mat niekol'ko slabych stranok, ktoré nie st zavazné alebo su kompenzované
silnymi strankami v inych oblastiach, a preto je schopny dosiahnut vysokd celkovi droven
ucinnosti.

71. Zdvery hodnotitel'ov o urovni uc¢innosti by mali byt predovsetkym opisné. Hodnotitelia by
mali jasne uviest, do akej miery povazuju vysledok za celkovo dosiahnuty, a uviest akékolvek
odchylky, napriklad konkrétne oblasti, kde je ucinnost vysSia alebo nizSia. Mali by tiez jasne
vysvetlit zaklad svojho tusudku, napr. nedostatky, ktoré podla nich sposobuju nedostatocnu
ucinnost; klicové otdzky a informicie, ktoré povazZovali za najvyznamnejsie; spdsob, akym chapali
udaje a iné ukazovatele; a vahu, ktorua prikladali r6znym aspektom hodnotenia. Hodnotitelia by mali
tiez identifikovat vSetky oblasti s osobitnymi silnymi strankami alebo priklady osvedcenych
postupov.

72. Aby sa zabezpecili jasné a porovnatel'né rozhodnutia, hodnotitelia by mali svoj zaver zhrnat
aj vo forme hodnotenia. Pre kazdy bezprostredny vysledok existuju Styri mozné hodnotenia
ucinnosti na zaklade rozsahu, v akom su rieSené kliicové otdzky a charakteristiky: Vysokd uroveri
ucinnosti; Znacnd uroven ucinnosti; Strednd urovern ucinnosti; a Nizka troveri ucinnosti. Tieto
hodnotenia by sa mali ur¢it na zaklade nasledujucich kritérii:

Hodnotenia ucinnosti

Vysoka Bezprostredny vysledok je dosiahnuty vo vel'mi vel'kej miere.

t’u})ven . Potrebné si mensie zlepSenia.

ucinnosti

Znacna droven Bezprostredny vysledok je dosiahnuty vo vel'kej miere.

ucinnosti Potrebné si mierne zlepSenia.

Stredna droven Bezprostredny vysledok je dosiahnuty do istej miery.

ucinnosti Potrebné su rozsiahle zlepSenia.

Nizka uroven Bezprostredny vysledok nie je dosiahnuty alebo je dosiahnuty v zanedbatel'nej
ucinnosti

miere. Potrebné st zasadné zlepsenia.
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ODPORUCANIA NA ZLEPSENIE SYSTEMU AML/CFT/CPF

73. Odportcania hodnotitelov pre S$tat si mimoriadne doéleZitou sdcastou hodnotenia. Na
zaklade svojich zaverov by hodnotitelia mali vypracovat odpordcania opatreni, ktoré by mal Stat
prijat s cielom zlepsit svoj systém AML/CFT/CPF, vratane tirovne ucinnosti aj arovne technického
suladu. Hodnotitelia by mali urcit, ¢i su odpordicania kliCovymi odpordcaniami na zlepSenie
ucinnosti alebo technického siladu, a ak ano, potom by sa tieto kl'icové odporucané akcieis (KRA)
mali uviest oddelene od ostatnych odporucani. Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne
nemalo byt viac ako 2 - 3 KRA, vratane akychkol'vek KRA, ktoré sa tykaju stuvisiaceho Odpordcania
v ramci bezprostredného vysledku. Hodnotitelia mo6zu vo vynimoc¢nych pripadoch stanovit aj
obmedzeny pocet KRA na zdklade kontextovych faktorov. 19 Sprava by mala uprednostnit tieto
odporudcania pre napravné opatrenia, berdc do ivahy rizika a kontext Statu, jeho droven efektivnosti
a akékol'vek zistené slabé stranky a problémy. Odporucania hodnotitel'ov by sa nemali obmedzovat
len na rieSenie kazdého z identifikovanych nedostatkov alebo slabych stranok, ale mali by priniest
pridant hodnotu identifikdciou a uprednostnenim konkrétnych a cielenych opatreni s cielom ¢o
najefektivnejSie zmiernit rizika, ktorym dany S$tat celi, a existujlice nedostatky, pricom by sa mali
zohl'adnit relevantné kontextové faktory. Toto by mohlo byt zaloZené na tom, Ze ponukaju najvacsie

vvvvv

74. Hodnotitelia by mali pri vydavani odpordcani starostlivo zvazit okolnosti a kontext $tatu a
jeho pravneho a instituciondlneho systému, pricom by mali mat' na pamati, Ze existuje niekol'ko
réznych spbésobov, ako dosiahnut G¢inny systém AML/CFT/CPF, a Ze ich vlastny preferovany model
nemusi byt v kontexte hodnoteného Statu vhodny. Hodnotitelia by mali zvazit aj vSetky
Strukturdlne alebo kontextové faktory, ktoré ovplyviiuju aroven suladu alebo Ucinnosti (pozri aj
odsek 16 vyssie).

75. Hodnotitelia by mali spolupracovat so $tatom na identifikacii potrebnych opatreni, aby bolo
mozné vypracovat zmysluplné odporucania. Je dolezité, aby odpordcania, a najma KRA, boli
formulované sposobom, ktory je prakticky, dosiahnutel'ny, presny a jasny, bez toho, aby boli prilis
normativne. Mali by byt tieZ meratelné a Casovo ohranicené, aby bolo moZné porovnavat
dosiahnuty pokrok, a mali by byt orientované na vysledky a cielené, aby viedli k zvySenej acinnosti.

76. Aby sa ul'ahdilo vypracovanie akéného planu hodnotenym Stdtom, hodnotitelia by mali vo
svojich odporucaniach jasne uviest, kde je potrebné konkrétne opatrenie a kde moze existovat
urcita flexibilita, pokial ide o to, ako sa ma dany prioritny ciel' dosiahnut. Hodnotitelia by sa mali
vyhybat' vydavaniu zbytoc¢ne rigidnych alebo priliS podrobnych odporucani (napr. tykajucich sa
planovania urcitych opatreni alebo stihania konkrétnych oso6b), aby nebranili asiliu Statov plne
prisposobit odpordcania miestnym okolnostiam.

18 Klicové odporucané akcie by sa mali vztahovat iba na 10 s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo
nizka dcinnost) alebo odportcania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju akéhokolvek 10 s
hodnotenim ME alebo LE. Za normalnych okolnosti by ku kazdému 10 nemali existovat viac ako dve az
tri KRA, vratane KRA pre technicky sulad s Odporicaniami, ktoré sa primarne tykaji daného 10. Okrem
toho moze existovat jedna KRA pre kazdé z R.3, R.5, R.6, R.10, R.11 a R.20, ktoré je hodnotené ako NC
alebo PC, ak sa tieto netykaju Ziadneho 10 s hodnotenim ME alebo LE.

19 KRA tykajtice sa kontextovych faktorov by mali byt prepojené s vysvetlenim v MER, v ktorom sa uvedu
dovody odporucanej akcie a zamysl'any vplyv na ucinné dodrziavanie Standardov FATF zo strany statu.
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77. Aj ked ma S$tat vysoku uroven ucinnosti, neznamenda to, Ze neexistuje d'alsi priestor na
zlepSenie. M6zZe byt tiez potrebné prijat opatrenia na udrzZanie vysokej tirovne ucinnosti vzhl'adom
na vyvijajdce sa rizikad. Ak su hodnotitelia schopni identifikovat d'alSie opatrenia v oblastiach s
vysokou mierou ucinnosti, mali by ich tieZ zahrnut do svojich odportucani.

REFERENCNY BOD

78. Ak maju hodnotitelia akékol'vek pochybnosti o tom, ako uplatnit’ tito metodiku alebo o
vyklade Standardov FATF, mali by sa poradit so sekretaridtom FATF alebo sekretariatom svojho
FSRB.
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POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU

ODPORUCANIE 1 HODNOTENIE RIZiK A UPLATNOVANIE RIZIKOVO ORIENTOVANEHO
PRISTUPU2o0

Pozndmka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: prislusné orgdny, Stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP), finan¢né institiicie,
primerané riziko, samoregulacny orgdn (SRB), mal/a/o/i by, orgdny dohladu, cielené financné
sankcie a financovanie terorizmu (FT).

POVINNOSTI A ROZHODNUTIA STATOV

Hodnotenie rizik ML/FT

1.1 Staty21 by mali identifikovat’ a postdit’ rizika ML/FT pre $tat,

1.2 Staty by mali ur¢it’ organ alebo mechanizmus na koordinaciu opatreni na posudzovanie
rizik.

1.3 Staty by mali aktualizovat’ hodnotenia rizik.

1.4 Staty by mali mat mechanizmy na poskytovanie informéacii o vysledkoch hodnotenia

(hodnoteni) rizik vSetkym prisluSnym organom a samoregulacnym organom (SRB),
finan¢nym inStitdcidm a DNFBP.

Hodnotenie rizik PFz:

1.5 Staty23 by mali:

(a) identifikovat a posuadit rizika PF pre Stat;

20 Poziadavky v tomto odporucani by sa mali posudzovat s ohladom na SpecifickejSie poziadavky
zaloZené na riziku v inych Odportcaniach. V ramci R.1 by hodnotitelia mali dospiet k celkovému
prehl'adu o hodnoteni rizik a zmiernovani rizik $taitmi a finan¢nymi institiciami/DNFBP, ako sa
vyzaduje v inych Odpordcaniach, ale nemali by duplikovat podrobné hodnotenia opatreni zaloZenych
na riziku pozadované v inych Odporucaniach. Od hodnotitelov sa neocakava, Ze budu vykonavat
hibkové preskiimanie hodnotenia (hodnoteni) rizik $tatu. Hodnotitelia by sa mali zamerat’ na proces,
mechanizmus a informacné zdroje prijaté Statom, ako aj na kontextové faktory a mali by zvazit
primeranost zaverov hodnotenia (hodnotenf) rizik Statu.

21 Ak je to vhodné, malo by sa pri stanoveni, ¢i je tato povinnost splnena, prihliadat k hodnoteniu rizika
ML/FT vykonanému na nadnarodnej drovni.

22 V kontexte Odporudcania 1 sa ,riziko financovania $irenia“ vztahuje vylu¢ne na potencialne porusenie,
neplnenie alebo obchidzanie povinnosti tykajdcich sa cielenych finan¢nych sankcii uvedenych v
Odporuicani 7.

23 Ak je to vhodné, malo by sa pri stanoveni, ¢i je tato povinnost splnend, prihliadat k hodnoteniu rizika
financovania $irenia vykonanému na nadnarodnej drovni.
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(b) urcit organ alebo mechanizmus na koordinaciu opatreni na posudzovanie rizik;
(c) pravidelne aktualizovat hodnotenia rizik PF a

d) mat mechanizmy na poskytovanie vhodnych informacii o vysledkoch hodnotenia
y na posky y vy
(hodnoteni) rizik PF vSetkym prisluSnym orgdnom a samoregula¢nym organom
(SRB), finan¢nym institdciam a DNFBP.

Zmiertiovanie rizik ML/FT

1.6 Na zaklade chapania svojich rizik by Staty mali uplatiiovat rizikovo orientovany pristup
pri pridel'ovani zdrojov a implementacii opatreni na predchadzanie alebo zmiernovanie
rizik ML/FT.

1.7 Staty, ktoré sa rozhodnti neuplatnit’ niektoré Odporicania FATF, vyZadujice, aby

finan¢né institdcie alebo DNFBP podnikli urcité kroky, by mali preukazat, Ze:

(a) je vyhodnotené riziko prania $pinavych penlazi a financovania terorizmu nizke;
vynimka je poskytnutd za vymedzenych a doévodnych okolnosti a tyka sa
konkrétneho typu financnej institicie alebo ¢innosti alebo DNFBP, alebo

(b) finan¢nad cCinnost (ind nez prevod penazi alebo hodnoty) je fyzickou alebo
pravnickou osobou vykonavana prileZzitostne alebo vo vel'mi obmedzenej miere (v
kvantitativnej aj absolitnej hodnote), takZe riziko prania Spinavych petiazi a
financovania terorizmu je nizke.

1.8 Pokial $taty zistia zvySené riziko, mali by zabezpecit, aby ich rezim AML/CFT takéto riziko
riesil, a to aj prostrednictvom: (a) poZiadavky na finan¢né inStiticie a DNFBP, aby prijali zvySené
opatrenia na riadenie a zmiernovanie rizik; alebo (b) poZiadavky na finan¢né institticie a DNFBP,
aby zabezpecili, Ze tieto informacie budt zahrnuté do ich hodnoteni rizik.

1.9 Staty by mali:

(a) identifikovat oblast/(oblasti) s niz§im rizikom 24 na podporu finan¢nych institacii a DNFBP
pri uplatiiovani opatreni primeranych tymto rizikam;

(b) povolit a podporovatss pouzivanie zjednodusSenych opatreni pre Odportcania FATF, ktoré
vyZaduju, aby
finan¢né inStiticie alebo DNFBP prijali opatrenia zaloZené na riziku, za predpokladu, Ze bolo
identifikované nizsie riziko, s ndlezitym ohladom na postdenie rizik ML/FT zo strany
Statuzs, a nepovolit zjednoduSené opatrenia vzdy, ked' existuje podozrenie z ML/FT; a

(c) poskytnut finan¢nym institiciam a DNFBP usmernenia alebo informacie o moznych
pristupoch k implementacii zjednodusenych opatreni tam, kde su rizika nizsie.

24 Napriklad prostrednictvom ich vnutrostatnych alebo subnarodnych posudeni rizik.

25 Nabadanie méZe mat napriklad formu usmerneni vydanych vladou, orgdnom dohl'adu alebo inym
prisluSnym orgdnom s ciel'om zlepsit pochopenie okolnosti, kedy méZzu byt vhodné zjednoduSené
opatrenia a aku formu moézu mat, alebo oslovenia ¢i inych foriem zapojenia finan¢nych institacii a
DNFBP.

26 V pripadoch, ked” Odportcania FATF identifikuju Cinnosti s vys$sim rizikom, pre ktoré su potrebné
zvySené alebo Specifické opatrenia, Staty by mali zabezpecit, aby sa vsSetky takéto opatrenia
uplatiiovali, hoci rozsah takychto opatreni sa moze lisit v zavislosti od konkrétnej irovne rizika.
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1.10  Organy dohladu a SRB by mali zabezpecit, aby finan¢né institiicie a DNFBP plnili svoje
povinnosti vyplyvajice z Odporicania 1.27

Zmiernovanie rizik PF

1.11 Na zaklade svojho chapania rizik PF by staty mali zavadzat opatrenia zaloZené na riziku,
primerané zistenym rizikam, a efektivne pridel'ovat zdroje na zmierfiovanie rizik PF, a

(a) staty, ktoré sa rozhodnu oslobodit financné insStiticie alebo DNFBP od
poZiadaviek na identifikdciu, posudzovanie, monitorovanie, riadenie alebo
zmiernovanie rizik PF,2s by mali preukazat, Ze:

(i) oslobodenie sa tyka konkrétneho typu finan¢nej institdcie alebo ¢innosti,
alebo DNFBP; a

(i) riziko PF suvisiace s takymito finan¢nymi institiciami, ¢innostami alebo
DNFBP bolo posudené ako nizke;

b ak Staty identifikuju vyssie rizika, mali by zabezpecit, aby ich reZim boja proti PF

y juvy y p y jap

riesil takéto rizik3, a to aj prostrednictvom poZziadavky, aby financ¢né institucie a

DNFBP prijali primerané opatrenia na riadenie a zmiernovanie tychto rizik;

(c) ak Staty identifikuja nizZsie rizika, mali by zabezpecit, aby uplatiiované opatrenia
boli primerané urovni rizika PF, pricom by mali nad’alej zabezpecovat plné
vykonavanie cielenych finan¢nych sankcif, ako sa vyZaduje v Odportcani 7;29a

(d) organy dohl'adu a SRB by mali zabezpecit, aby financné institicie a DNFBP plnili
svoje povinnosti tykajuce sa rizika PF podl'a Odportcania 1.

POVINNOSTI A ROZHODNUTIA FINANCNYCH INSTITUCI A DNFBP

Hodnotenie rizik ML/FT

1.12  Financné institicie a DNFBP by mali byt povinné prijat vhodné kroky na identifikaciu,
posudenie a pochopenie rizik ML/FT (pre klientov, Staty alebo geografické oblasti; a produkty,
sluzby, transakcie alebo distribu¢né kanaly)).30 To znamena, Ze by mali byt povinné:

27 Poziadavky uvedené v tomto kritériu by sa mali posudzovat s ohl'adom na zistenia tykajice sa R.26 a
R.28.
28 Bez ohladu na akukolvek takito vynimku, dplné zavedenie cielenych finan¢nych sankcii podla

Odporucania 7 je povinné vo vSetkych pripadoch.

29 Povinnosti stanovené v R.7 kladu na vSetky fyzické a pravnické osoby prisne poZiadavky, ktoré nie su
zalozené na riziku.

30 Povaha a rozsah hodnotenia rizik ML/FT by mali zodpovedat a byt primerané povahe a velkosti
podniku. Prislu§né organy alebo SRB méZu rozhodnut, Ze nie je potrebné vypracuvat individualne
zdokumentované hodnotenia rizik, za predpokladu, Ze konkrétne rizika spojené s danym sektorom su
jasne identifikované a pochopené a Ze jednotlivé finan¢né institiicie a DNFBP chapu svoje rizika v
oblasti prania $pinavych penazi a financovania terorizmu.
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(a) zdokumentovat svoje hodnotenia rizik;

(b) zvazit vSetky relevantné rizikové faktory a potom urcit mieru celkového rizika a
vhodnu mieru a typ jeho zmiernenia;

(c) aktualizovat tieto hodnotenia a
(d) disponovat vhodnymi mechanizmami na poskytovanie informacii o posudeni
rizik prisluSnym organom a SRB.

Zmiertiovanie rizik ML/FT

1.13 Finan¢né institicie a DNFBP by mali byt povinné:

(@) mat zavedené politiky, kontrolné mechanizmy a postupy schvalené vrcholovym
vedenim, ktoré im umoznia riadit’ a zmiernovat’ rizika, ktoré boli identifikované
(bud’ na trovni Statu, alebo samotnou finan¢nou institiciou ¢i DNFBP); a

(b) monitorovat implementaciu tychto politik, kontrolnych mechanizmov a postupov.

1.14 0d finan¢nych institicii a DNFBP by sa malo vyZadovat, aby uplatiiovali primerané
opatrenia v sulade s rizikami a:

(a) boli povinné prijat zvySené opatrenia na riadenie a zmierfiovanie rizik v
pripadoch, ked' su identifikované vyssie rizika; a

(b) aby im bolo umoZnené a odporucané prijat zjednoduSené opatrenia na riadenie a
zmiernovanie rizik, ak boli identifikované nizsie rizika a st splnené kritéria 1.10,
1.12a1.13.

Hodnotenie a zmierriovanie rizik PF

1.15 Financ¢né inStiticie a DNFBP by mali byt povinné: 31
(a) identifikovat a posudit svoje rizika PF.32 To zahfiia povinnost':
(i) zdokumentovat svoje hodnotenia rizik PF;
(ii) aktualizovat tieto hodnotenia a
(iii) disponovat vhodnymi mechanizmami na poskytovanie informacii o
posudent rizik PF prisluSnym organom a SRB;

(b) disponovat politikami, kontrolnymi mechanizmami a postupmi, ktoré su
schvdalené vrcholovym vedenim a st v stlade s vnutro$tatnymi poziadavkami a
—  usmerneniami prislusnych

31 Procesy finan¢nych institicii a DNFBP na identifikdciu, posudzovanie, monitorovanie, riadenie a
zmierfiovanie rizik financovania $irenia sa moéZu realizovat v ramci ich existujicich cielenych
finan¢nych sankcii a/alebo programov dodrZiavania povinnosti.

32 Povaha a rozsah hodnotenia rizik financovania Sirenia by mali zodpovedat povahe a vel'’kosti podniku.
Financ¢né institacie a DNFBP by mali vzdy chapat svoje rizika financovania Sirenia, ale prislusné organy
a SRB mozu stanovit, Zze zdokumentované individualne hodnotenia rizik nie st potrebné, ak su jasne
identifikované a chapané Specifické rizika vlastné danému odvetviu.
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organov a SRB, aby mohli riadit a zmiertiovat rizika PF, ktoré boli identifikované
(bud’ $tatom, alebo finan¢nou instittciou, alebo DNFBP);

(c) sledovat vykonavanie tychto kontrolnych mechanizmov a v pripade potreby ich
posilnit;

(d) prijimat primerané opatrenia na riadenie a zmiernovanie rizik v pripadoch, ked’

su identifikované vyssie rizika PF (t. j. zavedenie zvySenych kontrol zameranych

na odhalovanie moznych porusSeni, neplnenia alebo obchadzania cielenych

finan¢nych sankcii podl'a Odporudcania 7); a

(e) v pripadoch, ked su rizika PF niZSie, zabezpecit, aby opatrenia na riadenie a
zmierfiovanie rizik boli primerané Urovni rizika, pricom sa nad’alej zabezpec¢i plné
vykonavanie cielenych finan¢nych sankcii, ako to vyzaduje Odporucanie 7.33

33 Staty by mali zabezpe¢it Gplni implementaciu R.7 v akomkol'vek rizikovom scenari.
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ODPORUCANIE 2 VNUTROSTATNA SPOLUPRACA A KOORDINACIA

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit
nasledujucimi definiciami z glosara: prislusné orgdny, stdt, riziko, mal/a/o/i by a
orgdny dohl'adu.

2.1 Staty by mali mat vnudtrostatne politiky v oblasti boja proti praniu $pinavych penazi,
financovaniu terorizmu a financovaniu zbrani, ktoré vychadzaju z identifikovanych rizikss
a su pravidelne prehodnocované.

2.2 §téty by mali mat zavedené medziinstitucionalne ramce, ktoré umoznia tvorcom politik,
finan¢nej spravodajskej jednotke (FIU), orgdnom ¢innym v trestnom konani, organom
dohl'adu a inym prislu§nym organomss spolupracovat a v pripade potreby koordinovat a
vymienat si medzi sebou informdcie na vnutrostatnej drovni tykajice sa vypracovania a
vykonavania politik v oblasti AML/CFT/CPF.36

2.3 Na riadenie takychto ramcov by Staty mali urcit jeden alebo viacero organov alebo mat
koordinacny alebo iny mechanizmus, ktory je zodpovedny za stanovenie vnutrostatnych
politik v oblasti AML/CFT/CPF a za zabezpecenie spoluprace a koordinacie medzi
vSetkymi prislusnymi agentirami.

2.4 Staty by mali mat’ zavedené mechanizmy, ktoré umoznia G¢inni operativnu spolupracu a v
pripade potreby koordinaciu a v¢asné zdiel'anie relevantnych informacii na vnutroStatnej trovni
medzi roznymi prisluSnymi organmi, a to proaktivne aj na poziadanie, na operativne ucely suvisiace
s AML, CFT a CPF.37

2.5 Staty by mali mat’ spolupracu a koordinaciu medzi prislunymi organmi, aby bol zaisteny
sulad poziadaviek AML/CFT/CPF s pravidlami ochrany osobnych udajov, ochrany sukromia a
d’alsich podobnych ustanoveni (napr. bezpecnost dat/lokalizacia).s

34 V kontexte Odportcania 2 sa riziko stuvisiace s PF vztahuje vylu¢ne na potencialne porusenie,
neplnenie alebo obchadzanie povinnosti tykajucich sa cielenych finan¢nych sankcii uvedenych v
Odporucani 7.

35 Niektoré priklady organov, ktoré su relevantné pre takéto ramce, si uvedené vo vysvetlivke k R.2,
odsek 3. Pri posudzovani tychto prikladov by hodnotitelia nemali tento zoznam povazovat za konecny.

36 MoZe existovat jeden ramec alebo rézne ramce pre pranie Spinavych peiazi, financovanie terorizmu a
financovanie Sirenia zbrani hromadného nicenia.

37 Niektoré priklady tychto mechanizmov st uvedené vo vysvetlivke k R.2, odsek 4. Pri posudzovani
tychto prikladov by hodnotitelia nemali tento zoznam povaZzovat za kone¢ny alebo povinny.

38 Na uiCely posudenia technického stiladu by sa postiidenie malo obmedzit na to, ¢i medzi prislusnymi
organmi existuje spolupraca a pripadne koordindcia, ¢i uz formalna alebo neformalna.
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ODPORUCANIE 3 TRESTNY CIN PRANIA SPINAVYCH PENAZI

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: stdt, urcené kategdrie trestnych cinov, zdkladné principy vnutrostdtneho prdva, zdkon,
prdvnické osoby, trestny ¢in prania Spinavych periazi, majetok a mal/a/o/i by.

3.1

3.2

3.3

3.4

35

3.6

ML by malo byt trestné na zaklade Viedenského dohovoru a Palermského dohovoru
(pozri ¢lanok 3 ods. 1 pism. b) a c) Viedenského dohovoru a ¢lanok 6 ods. 1 Palermského
dohovoru).39

Predikativne trestné Ciny pre pranie Spinavych penazi by mali zahriiat’ vSetky zavazné
Predikativne trestné ¢iny by mali zahfnat minimalne rad trestnych ¢inov v kazdej z
urcenych katego6rii trestnych ¢inov.so

Ak Staty uplatiiuju pristup zaloZeny na prahovej hodnote alebo kombinovany pristup,
ktory zahfiia pristup zaloZeny na prahovej hodnote,s1 mali by predikativne trestné ciny
zahrnat aspon vSetky trestné Ciny, ktoré:

(a) patria do kategérie zavaznych trestnych ¢inov podl'a ich vnutroStatneho prava;
alebo

(b) st trestné maximalnym trestom odnatia slobody na viac ako jeden rok; alebo

(c) sutrestné minimalnym trestom odnatia slobody na viac ako Sest mesiacov (v

pripade Statov, ktoré vo svojom pravnom systéme stanovuju minimalnu prahovua
hodnotu pre trestné ¢iny).

Trestny ¢in prania Spinavych penazi by sa mal vztahovat na akykol'vek druh majetku bez
ohl'adu na jeho hodnotu, ktory priamo alebo nepriamo predstavuje vynos z trestnej
¢innosti.

Pri dokazovani, Ze majetok je vynosom z trestnej ¢innosti, by nemalo byt nevyhnutné, aby
osoba bola usvedcena z predikativneho trestného ¢inu.

Predikativne trestné Ciny v suvislosti s pranim Spinavych penazi by sa mali vztahovat' aj
na konanie, ku ktorému prislo na tizemi iného Statu, v ktorom predstavuje trestny Cin,
a predstavovalo by predikativny trestny ¢in, keby bolo spachané vnutrostatne.

39 Venujte pozornost najma fyzickym a hmotnym prvkom trestného ¢inu.

40 R.3 nevyZaduje, aby Staty zaviedli samostatny trestny €in ,icasti v organizovanej zlo¢ineckej skupine a
vydierania“. Na pokrytie tejto kategérie ,urcenych trestnych ¢inov* staci, ak $tat splni jednu z dvoch
moZnosti stanovenych v Palermskom dohovore, t. j. bud’ samostatny trestny ¢in, alebo trestny ¢in
zaloZeny na spiknuti.

41 Staty urcuji zakladné predikativne trestné ¢iny pre ML odkazom na (a) vietky trestné &iny alebo (b) na
prahovii hodnotu spojent s kategériou zavazného trestného ¢inu alebo s dizkou odriatia slobody pre
dany predikativny trestny ¢in (pristup zaloZeny na prahovej hodnote) alebo (c) odkazom na vypocet
predikativnych trestnych ¢inov alebo (d) kombinaciou tychto moznosti.

34
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3.7

3.8

3.9

3.10

311

Trestny €in prania Spinavych penlazi by sa mal vztahovat na osoby, ktoré spachaju
predikativny trestny ¢in, pokial to nie je v rozpore so zdkladnymi principmi
vnutroStatneho prava.

Malo by byt moZné, aby imyselné a vedomé konanie, ktoré je nevyhnutné na preukazanie
trestného ¢inu ML, mohlo byt odvodené z objektivnych skutkovych okolnosti.

Na fyzické osoby odsudené za ML by sa mali vztahovat primerané a odradzajtce trestné
sankcie.

Na pravnické osoby by sa mala vztahovat trestnopravna zodpovednost a sankcie, a
pokial to nie je mozné (z dovodu zakladnych principov vnutrostatneho prava),
obcianskopravna alebo spravna zodpovednost a sankcie. Tym sa nevyluCuje moznost
subeZného trestného, oblianskeho alebo spravneho konania s pravnickymi osobami v
Statoch, v ktorych existuje paralelna moZnost viac ako jednej formy zodpovednosti.
Tymito opatreniami nie je dotknuta trestnopravna zodpovednost fyzickych oséb. Vsetky
sankcie by mali byt primerané a odradzajuce.

Pokial' to nie je v rozpore so zadkladnymi principmi vnutrostatneho prava, mali by
existovat primerané vedlajSie trestné Ciny suvisiace s trestnym ¢inom prania Spinavych
penazi, vratane: dcasti na nom; spolcenia sa s cielom spachat tento trestny ¢in alebo
spiknutia na jeho spachanie; pokusu o spachanie; napomahania a podnecovania;
ul'ahCovania; a navadzania na spachanie tohto trestného cinu.
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ODPORUCANIE 4 KONFISKACIA A PREDBEZNE OPATRENIA

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: vymdhanie majetku, prislusné orgdny, konfiskdcia, Stdt, majetok pochddzajiici z trestnej
Cinnosti, ex parte, zmrazit, zdkladné principy vnutroStdtneho prdva, zdkon, konfisSkdcia bez
odstidenia za trestny Cin, vynosy, majetok, zaistit, mal/a/o/i by, teroristicky ¢in a teroristickd
organizdcia. Hodnotitelia by si mali pre¢itat’ aj odsek 19 v Uvode k metodike a vziat' na vedomie,
Ze vSetky kritéria, ktoré obsahuji poziadavky tykajice sa majetku pochadzajiceho z trestnej
¢innosti a/alebo majetku zodpovedajicej hodnoty, platia bez ohl'adu na to, ¢i je tento majetok vo
vlastnictve alebo v drzbe obZalovaného, alebo tretej strany (bez toho, aby boli dotknuté prava
tretich stran konajuicich v dobrej viere).

Vseobecné zdsady

4.1. Staty by mali:

(a) mat politiky a operacné ramce, ktoré uprednostiiuji vymahanie majetku vo
vnutrostatnom aj medzinarodnom kontexte;

(b) pravidelne prehodnocovat’ svoj systém vymahania majetku s cielom zabezpecit
jeho trvald ucinnost;

(c) poskytovat dostatocné zdroje na ucinné vymahanie majetku; a

(d) v sulade s Odporucanim 2 zabezpecit, aby boli zavedené potrebné vnutrostatne
ramce spoluprace a koordindcie a Struktiry organov, ktoré umoznia ucinné
vyuZzivanie ich systému vymahania majetku.

Vysetrovacie opatrenia
4.2, Staty by mali mat’ opatrenia, vratane legislativnych opatreni, ktoré umoznia ich
prislusnym organom:

(a) identifikovat, vystopovat a ohodnotit majetok pochadzajici z trestnej ¢innosti a
majetok zodpovedajtcej hodnoty a

(b) prijat akékol'vek vhodné vySetrovacie opatrenia.

Predbezné opatrenia

4.3 Staty by mali:

(@) mat opatrenia, vratane legislativnych opatreni, ktoré umoznia FIU alebo inému
prislusnému organu v reakcii na prislusné informacie prijat bezprostredné
opatrenia, priamo alebo nepriamo, s cielom zamietnut stihlas s transakciou alebo
pozastavit transakciu, u ktorej existuje podozrenie, Ze suvisi s pranim penazi,
predikativnym trestnym ¢inom alebo financovanim terorizmu; a
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4.4

4.5

4.6

(b) zabezpecit, aby sa stanovilo maximalne trvanie tohto opatrenia, ktoré by malo
poskytnut dostatoCny Cas na analyzu transakcie a na to, aby prisluSné organy
mohli v pripade potreby zacat konanie o zmrazeni alebo zaisteni majetku.

Staty by mali mat opatrenia, vratane legislativnych opatreni, ktoré umoZnia ich
prislusnym orgadnom rychlo vykonavat predbeZné opatrenia. To by malo zahfnat":

(a) opatrenia na zmrazenie a zaistenie, s cielom zabranit akémukolvek
obchodovaniu, prevodu alebo odpredaju majetku pochadzajiceho z trestnej
¢innosti a majetku zodpovedajucej hodnoty;

umoznenie, a sa pociato¢nd Ziadost o zmrazenie alebo zaistenie majetku

b Z by pociat dost leb t jetk
pochadzajliceho z trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajicej hodnoty podala ex
parte alebo bez predchadzajiceho oznamenia;4+z2a

(c) zabezpelenie, aby predbezné opatrenia neobsahovali neprimerané alebo
neprimerane obmedzujtice podmienky pre tcinné konanie, napriklad v suvislosti
s preukazanim nebezpecenstva pouZitia majetku.

Staity by mali prisluSnym orgdnom umoZnit zmrazenie a zaistenie majetku
pochadzajliiceho z trestnej c¢innosti a majetku zodpovedajicej hodnoty bez stdneho
prikazu, ak je potrebné konat' ¢o najrychlejsie. Tieto opatrenia by mali byt v urcitej lehote
preskimatel’né v ramci sidneho konania. Ak je zmrazenie alebo zaistenie alebo oboje bez
sudneho prikazu v rozpore so zdkladnymi zasadami vnutrostatneho prava, Stat by mal
mat’ alternativny mechanizmus, ktory umozni jeho prisluSnym orgadnom systematicky
konat dostatoc¢ne rychlo, aby sa zabranilo strate majetku pochadzajiceho z trestnej
Cinnosti a majetku zodpovedajucej hodnoty.

Staty by mali mat opatrenia vratane legislativnych opatreni, ktoré umoznia ich
prislusnym organom podniknut kroky na zabranenie alebo zruSenie opatreni, ktoré
poskodzuju schopnost $tatu zmrazit, zaistit alebo skonfiSkovat majetok pochadzajuci z
trestnej ¢innosti a majetok zodpovedajtcej hodnoty.

Konfiskdciaas

4.7

48

Staty by mali mat’ opatrenia vratane legislativnych opatreni, ktoré umoZnia konfigkaciu
majetku pochadzajiceho z trestnej Cinnosti a majetku zodpovedajicej hodnoty po
odsudeni osoby.

V rozsahu, v akom je takato poziadavka v silade so zakladnymi zasadami vnuitroStatneho
prava, by Staty mali mat opatrenia vratane legislativnych opatreni, ktoré umoznia
rozsirit konfiSkaciu na iny majetok osoby odsidenej za pranie Spinavych penazi,
predikativne trestné ciny,ss alebo financovanie terorizmu, ak je sid presvedceny, Ze
takyto majetok pochadza

42

43

44

Ex parte konania moZu podliehat primeranym zarukdm podla vnudtroStatneho prava, vratane
spustenia ozndmenia alebo inter partes preskiimania po vykonani predbeZného opatrenia.

Pri posudzovani kritérif 4.7 aZ 4.9 by hodnotitelia mali zvazit, ¢i si opatrenia, vratane legislativnych
opatreni, komplexné, napr. pokial ide o trestné ¢iny, na ktoré sa vztahuju (pozri tieZ pozndmky pod
Ciarou 42 a 45), o ich uplatnovanie na fyzické a pravnické osoby a na vSetky druhy majetku, a ¢i su
stanovené financné limity.

Staty mozu obmedzit uplatiiovanie rozsirenej konfiskacie na zavazné trestné ciny v sulade s
Odporuicanim 3.
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Z trestnej ¢innosti.4s

49 Staty by mali mat’ opatrenia vratane legislativnych opatreni, ktoré umoznia konfiskaciu
majetku pochadzajiceho z trestnej ¢innosti bez nutnosti odsidenia v trestnom konani
(konfiskacia bez odstudenia za trestny €in)4s v suvislosti s pripadom tykajicim sa prania
Spinavych penazi, predikativnych trestnych ¢inovss alebo financovania terorizmu, v
rozsahu, v akom je takato poZiadavka v stulade so zakladnymi zasadami vnutrostatneho
prava.

Vymdhanie majetku a dariové orgdny
4.10 S cielom posilnit usilie o vymdahanie majetku a podporit identifikdciu majetku
pochadzajuceho z trestnej ¢innosti by Staty mali umoznit svojim prisluSnym organom a

dafiovym orgdnom spolupracovat a v pripade potreby koordinovat a zdiel'at informacie
na vnutrostatnej urovni.

Sprdva majetku, vrdtenie a nakladanie s nim
4.11 Staty by mali mat mechanizmy na spravu, uchovavanie a v pripade potreby aj odpredaj

zmrazeného, zaisteného alebo skonfiSkovaného majetku, vratane podla vhodnosti,
predaja majetku pred konfiskaciou.

412 Staty by mali mat opatrenia, ktoré im umoZznia vymahat prikaz na konfiskaciu a spenazit
majetok alebo hodnotu, ktora je predmetom prikazu na konfiskaciu, ¢o povedie k
trvalému odiiatiu majetku alebo hodnoty, ktora je predmetom prikazu.

4.13 Staty by mali disponovat’' mechanizmami na:
(a) vratenie skonfiSkovaného majetku jeho p6vodnym opravnenym vlastnikom; a

(b) vyuzitie skonfiSkovaného majetku na odskodnenie obeti trestnych ¢inov.

45 Pri uréovani, ¢i dany majetok pochadza z trestnej ¢innosti, by sa mohlo zohl'adnit napriklad to, ¢i
hodnota majetku predstavuje vynosy z trestnej ¢innosti, €i je neprimerana voci zdkonnym prijmom
odsudenej osoby alebo ¢i pachatel’ dokaZe preukazat zakonny pévod majetku.

46 Staty maju flexibilitu v tom, ako vykonavajut konfiskaciu bez odstidenia za trestny ¢in.

47 Staty m6zu obmedzit uplatiiovanie konfiSkacie bez odsudenia za trestny ¢in na zavazné trestné ¢iny v
sulade s Odporucanim 3.
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ODPORUCANIE 5 TRESTNY CIN FINANCOVANIA TERORIZMU

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporicania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: Stdt, zdkladné principy vnitrostdtneho prdva, financné prostriedky alebo iny majetok,
zdkon, prdvnické osoby, mal/a/o/i by, terorista, teroristicky ¢in, financovanie terorizmu (FT),
trestny Cin financovania terorizmu a teroristickd organizdcia.

5.1. Staty by mali kriminalizovat financovanie terorizmu na zaklade Dohovoru o
financovani terorizmu.ss

5.2. Trestny c¢in financovania terorizmu by sa mal vztahovat na osobu, ktord zamerne
akymkol'vek sposobom priamo alebo nepriamo poskytuje alebo zhromazduje financné
prostriedky alebo iny majetok s protipravnym umyslom ich pouzitia alebo s vedomim, Ze
maju byt pouZzité, vcelku alebo scasti: (a) na vykonanie teroristického ¢inu (¢inov); alebo
(b) teroristickou organizaciou alebo jednotlivym teroristom (aj v pripade, Ze neexistuje
ziadna suvislost s konkrétnym teroristickym ¢inom alebo ¢inmi).49

5.3 Trestné ¢iny financovania terorizmu by mali zahfnat financovanie cestovania osdb, ktoré
cestuju do iného $tatu neZ je Stat ich bydliska alebo ich Statnej prislusnosti, na ucely
spachania, planovania alebo pripravy teroristickych ¢inov, alebo ucasti na teroristickych
¢inoch, alebo poskytovania alebo zucastnenia sa teroristického vycviku.

5.4 Trestné Ciny financovania terorizmu by sa mali vztahovat na financ¢né prostriedky a iny
majetok pochadzajuci zo zadkonnych aj nezakonnych zdrojov.

5.5 Naplnenie skutkovej podstaty trestného cCinu financovania terorizmu by nemalo byt
podmienené tym, aby financ¢né prostriedky:

(a)  boli skutocne pouzité na vykonanie teroristického ¢inu (¢inov) alebo na pokus on
(o ne); alebo

(b) aby boli spojené s konkrétnym teroristickym ¢inom (¢inmi).

5.6 Malo by byt mozné, aby imyselné a vedomé konanie, ktoré je nevyhnutné na preukazanie
trestného ¢inu, mohlo byt odvodené z objektivnych skutkovych okolnosti.

5.7 Na fyzické osoby odsudené za TF by sa mali vztahovat primerané a odradzajice trestné
sankcie.
5.8 Na pravnické osoby by sa mala vztahovat trestnopravna zodpovednost a sankcie, a pokial

to nie je mozné (z dévodu zakladnych principov vnutroStatneho prava), obcCianskopravna alebo
spravna zodpovednost a sankcie. Tym sa nevyluCuje moznost sibezného trestného, obcianskeho
alebo spravneho konania s pravnickymi osobami v Statoch, v ktorych existuje paralelnd moznost
viac ako jednej formy zodpovednosti. Tymito opatreniami by nemala byt

48 Kriminalizacia by mala byt v silade s ¢lankom 2 Medzinarodného dohovoru o potla¢ani financovania
terorizmu.
49 Kriminalizacia financovania terorizmu vyhradne na zaklade pomoci, podnecovania, pokusu alebo

spiknutia nie je postacujica na splnenie Odporucania.
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dotknuta trestnopravna zodpovednost fyzickych osdb. VSetky sankcie by mali byt primerané
a odradzajuce.

5.9 Za trestny Cin by sa malo povaZzovat aj:
(a) pokus o spachanie trestného ¢inu financovania terorizmu;

(b) cast ako spolupachatel na trestnom cine financovania terorizmu alebo pokuse o
spachanie takéhoto trestného cCinu;

(c) organizovanie alebo navadzanie inych na spachanie trestného ¢inu financovania
terorizmu alebo pokusu o spachanie takéhoto trestného cinu; a

(d) prispievanie k spachaniu jedného alebo viacerych trestnych ¢inov financovania
terorizmu alebo pokusov o spachanie takychto trestnych ¢inov skupinou os6b
konajtcich so spolotnym zamerom.so

5.10 Trestné Ciny financovania terorizmu by mali byt oznacené za predikativne trestné ciny v
ramci prania Spinavych penazi.

5.11  Pre kvalifikaciu ako trestny ¢in financovania terorizmu je nepodstatné, ¢i sa osoba, ktora €in
udajne spachala, nachadza v tom istom alebo inom S$tate, ako sa nachadza terorista (teroristi) alebo
teroristicka organizicia (teroristické organizacie), alebo v ktorej prislo/ma prist k spachaniu
teroristického ¢inu (¢inov).

50 Takéto prispenie je imyselné a vykonava sa bud’: (i) s cielom napomdct trestnej ¢innosti alebo zameru
skupiny, pokial' tato ¢innost alebo zadmer zahfiia spachanie trestného ¢inu financovania terorizmu;
alebo (ii) s vedomim tmyslu skupiny spachat’ trestny ¢in financovania terorizmu.
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ODPORUCANIE 6 CIELENE FINANCNE SANKCIE TYKAJUCE SA TERORIZMU A JEHO
FINANCOVANIA

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: prislusné orgdny, Stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie; urcend osoba alebo subjekt,
urcenie, ex parte, financ¢né institicie, zmrazit, financné prostriedky alebo iny majetok, prdvnické
osoby, mal/a/o/i by, cielené financné sankcie, teroristicky cin, financovanie terorizmu (FT), tretie
strany a okamZite.

Identifikdcia a urcenie

6.1 V suvislosti s urceniami podla rezoldcii Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych
narodov €. 1267/1989 (Al-Kaida) a sank¢nych rezimov z roku 1988 (d’alej len ,sankcéné
rezimy OSN“) by Staty mali:

(a) stanovit prislusny organ alebo sud, ktoré budu zodpovedné za navrhovanie os6b
alebo subjektov vyboru podla rezolicie ¢. 1267/1989 na urcenie; a za
navrhovanie oséb alebo subjektov vyboru 1988 na urcenie;

(b) mat mechanizmus (mechanizmy) na identifikovanie ciel'ov pre urcenie na zaklade
urcujucich Kkritérii stanovenych v prislusnych rezolicidch Bezpecnostnej rady
OSN;

(c) pri rozhodovani o tom, ¢i predlozit navrh na urcenie, uplatiovat dokazny
Standard pre ,dostatocné doévody“ alebo ,nalezité informacie“. Urcenie alebo
navrh na urcenie by nemali byt podmienené existenciou trestného konania;

(d) dodrziavat postupy a (v pripade sank¢nych rezimov OSN) Standardné formulare
na zaradenie do zoznamu, ktoré prijal prislusny vybor (vybor 1267/1989 alebo
vybor 1988); a

(e) poskytnit C€o najviac relevantnych informacii o navrhovanom mene; s1
odovodnenie,s2 ktoré obsahuje ¢o najviac podrobnosti o dovodoch pre

51 Najma dostatok informdcii pre identifikaciu, ktoré umoznia presné a urcité stotoznenie jednotlivcov,
skupin, podnikov a subjektov, a v ramci moznosti aj informacie pozadované Interpolom na vydanie
osobitného oznamenia (,Special Notice“);

52 Toto od6vodnenie by malo byt na poziadanie spristupnené, s vynimkou ¢asti, ktoré clensky $tat oznaci
za doverné, prislusnému vyboru (vyboru 1267/1989 alebo vyboru 1988).
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zaradenie do zoznamu; 53 a (v pripade navrhovania mien vyboru 1267/1989),
oznamit, ¢i mdZe byt zverejnené ich postavenie ako Statu, ktory osobu alebo
subjekt urcil.

6.2 V suvislosti s urcenim podl'a rezolicie Bezpecnostnej rady OSN €. 1373 by Staty mali:

(@) urcit prisluSny organ alebo sud, ktory bude zodpovedny za urcenie oséb alebo
subjektov spitiajucich konkrétne kritéria na uréenie, ako st stanovené v rezolicii
Bezpecnostnej rady OSN ¢. 1373; a to bud z vlastnej iniciativy, alebo po
preskiimani a pripadnom uplatneni Ziadosti iného Statu.

(b) mat mechanizmus (mechanizmy) na identifikovanie cielov pre urcenie na zaklade
urcujucich kritérif stanovenych v rezoltcii BR OSN 1373;54

(c) po prijati Ziadosti promptne rozhodnut, ¢i majd v sulade s prisluSnymi
(nad)narodnymi zdsadami istotu, Ze je Ziadost podloZena dostato¢nymi dévodmi
alebo naleZitymi informaciami zakladajicimi podozrenie alebo domnienku, Ze
navrhnutd osoba alebo navrhnuty subjekt spliiaji urcujice kritéria podla
rezoluacie ¢. 1373;

(d) pri rozhodovani o tom, ¢i vykonat urcenie, uplatiiovat dokazny Standard pre
»dostato¢né dévody“ alebo ,ndlezité informacie“.ss Urcenie alebo navrh na urcenie
by nemali byt podmienené existenciou trestného konania; a

(e) pri ziadosti adresovanej inému $tatu o vykonanie opatreni iniciovanych v ramci
mechanizmov zmrazenia majetku poskytnut' ¢o najviac identifika¢nych ddajov a
konkrétnych informacii, ktoré odovodnuju urcenie.

6.3 Prislusny organ (organy) by mal (mali) disponovat pravnymi opravneniami a postupmi

alebo mechanizmami na:

(a) ziskavanie alebo vyziadanie informdcii s cielom identifikovat osoby a subjekty, u
ktorych existuju dostatotné dévody alebo nalezité informacie domnievat sa, Ze
spliajut kritéria na uréenie; a

(b) postup ex parte proti osobe alebo subjektu, ktoré boli identifikované a ktorych
(navrhnutie na) urcenie sa zvaZuje.

53 Vratane: konkrétnych informacii, ktoré potvrdzuju, Ze dana osoba alebo subjekt spliia kritérid na
urcenie; charakteru tychto informécii; podpornych informdcii alebo dokumentov, ktoré je mozné
predloZit; a podrobnosti o akomkolvek prepojeni medzi navrhovanou osobou alebo subjektom a
akoukol'vek osobou alebo subjektom, ktoré st v sticasnosti urcené.

54 To zahfnia orgdn a uUcinné postupy alebo mechanizmy na preskiimanie Ziadosti a pripadne
uskutoCnenie krokov iniciovanych inymi Statmi na zaklade mechanizmov zmrazenia zdrojov podla
rezoltcie ¢. 1373 (2001).

55 Stat by mal pouZit pravne zasady vlastného pravneho systému tykajtice sa druhu a mnozstva dokazov
potrebnych na urcenie, ¢i pre rozhodnutie o uréeni osoby alebo subjektu existuji ,dostatocné dévody“
alebo ,nalezité informacie®, a ¢i iniciovat mechanizmus zmrazenia zdrojov. To plati bez ohl'adu na to, ¢i
navrhnuté urcenie predklada prislusny stat z vlastnej iniciativy alebo na ziadost iného Statu.
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Zmrazenie
6.4

6.5

Staty by mali zaviest' cielené finan¢né sankcie okamZite.ss

Staty by mali mat’ zdkonnt pravomoc a urcit’ prislusné vnutrostatne organy zodpovedné
za uplatnovanie a vymahanie cielenych finan¢nych sankcii v sulade s nasledujucimi
Standardmi a postupmi:

(a)

(b)

(c)

(d)

Staty by mali poZadovat, aby vsetky fyzické a pravnické osoby v $tate okamZite a
bez predchadzajiceho ozndmenia zmrazili finan¢né prostriedky alebo iny
majetok urcenych osob a subjektov.

Povinnost zmrazit by sa mala vztahovat na:

(i) vsetky financ¢né prostriedky alebo iny majetok, ktoré su vo vlastnictve
alebo pod kontrolou ur¢enej osoby alebo subjektu, a nielen na tie, ktoré
mozno prepojit s konkrétnym teroristickym ¢inom, sprisahanim alebo
hrozbou;

(ii) finan¢né prostriedky alebo iny majetok, ktoré su uplne alebo spolo¢ne
vo vlastnictve alebo pod kontrolou, priamo alebo nepriamo, urcenych
0sdb alebo subjektov;

(iii) finan¢né prostriedky alebo iny majetok odvodené alebo vytvorené z
finan¢nych prostriedkov alebo iného majetku, ktoré si vo vlastnictve
alebo pod kontrolou, priamo alebo nepriamo, uréenych osob alebo
subjektov; a

(iv) finan¢né prostriedky alebo iny majetok osdb a subjektov konajucich v
mene alebo na pokyn urcenych oséb alebo subjektov.

Staty by mali zakazat' svojim ob¢anom alebos7 fyzickym a pravnickym osobam v
ich jurisdikcii poskytnut finan¢né prostriedky alebo iny majetok, hospodarske
zdroje alebo finan¢né ¢i iné sudvisiace sluzby priamo alebo nepriamo na
samostatné alebo spolo¢né vyuZitie v prospech urcenych osob a subjektov,
subjektov priamo alebo nepriamo vlastnenych alebo kontrolovanych urcenymi
osobami alebo subjektmi a 0s6b a subjektov konajucich v mene alebo na pokyn
urcenych os6b alebo subjektov, pokial sa tak nestane na zaklade povolenia,
opravnenia alebo ozndmenia v sulade s prisluSnymi rezoliciami Bezpecnostnej
rady OSN.

Staty by mali mat mechanizmy, ktorymi finanénym institiciam a DNFBP
neodkladne po prijati daného opatrenia oznamia urcenie oséb a subjektov a
poskytni jasné usmernenia finan¢nym inStiticidm a inym osobam alebo
subjektom vratane DNFBP, ktoré drzia predmetné finan¢né prostriedky alebo iny
majetok vo vztahu k povinnosti prijat kroky na zaklade mechanizmov zmrazenia
zdrojov.

56 V pripade rezoldcie BR OSN ¢. 1373 vznika povinnost okamZite konat na zdklade zaradenia na (nad-)
narodnej drovni, ktoré bolo navrhnuté bud' z vlastnej iniciativy daného $tatu, alebo na Ziadost iného
Statu, pokial' $tat prijimajici Ziadost pride v sdlade s prislusnymi pravnymi zdsadami k zaveru, Ze
poZadované urcenie je podloZené dostato¢nymi dévodmi alebo naleZitymi informaciami zakladajicimi
podozrenie alebo domnienku, Ze navrhnuta osoba alebo navrhnuty subjekt spifiajti kritéria pre uréenie
podl'a rezolicie BR OSN 1373.

57 Slovo ,alebo” v tomto konkrétnom pripade znamena, Ze $taty musia vydat zakaz nielen svojim
vlastnym Statnym prislusnikom, ale aj akymkol'vek osobam alebo subjektom, ktoré spadaju pod ich

jurisdikciu.
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(e)

(0

Staty by mali poZzadovat, aby finan¢né institiicie a DNFBP oznamovali prislusnym
orgdnom zmrazenie finan¢nych prostriedkov alebo prijatie krokov v sudlade s
poziadavkami prislusnych rezolicii BR OSN, vratane pokusov o vykonanie
transakcii.

Staty by mali prijat opatrenia na ochranu prav tretich stran konajticich v dobrej
viere pri plneni povinnosti podl'a Odporudcania 6.

VyHatie zo zoznamu, zruSenie zmrazenia a spristupnenie zmrazenych financnych prostriedkov alebo
iného majetku

6.6

Staty by mali mat verejne zname postupy na vyradenie zo zoznamu a uvolnenie
finanénych prostriedkov alebo iného majetku 0sob a subjektov, ktoré nespiiiaju alebo uz
nespliaju kritéria na zaradenie do zoznamu. Mali by zahffiat':

(a)

(b)

(c)

(d)

(e)

(0

(8)

postupy na predkladanie ziadosti o vynatie zo zoznamu prislusSnému sankénému
vyboru OSN v pripade os6b a subjektov urcenych podl'a sank¢ného rezimu OSN,
ak podl'a nazoru daného $tatu nespliiaju alebo prestali spiiiat’ kritéria pre uréenie.
Tieto postupy a kritérid by mali byt v sdlade s postupmi prijatymi vyborom
1267/1989 alebo vyborom 1988, podl'a toho, €o je vhodné;ss

pravne organy a postupy alebo mechanizmy na vyradenie zo zoznamu a
uvolnenie finan¢nych prostriedkov alebo iného majetku os6b a subjektov
uréenych podla rezolicie BR OSN & 1373, ktoré uZ nespliiaji kritéria na
zaradenie do zoznamu;

pokial’ ide o zaradenie na zoznam podl'a rezolicie BR OSN ¢. 1373, postupy, ktoré
na poziadanie umoznia preskimanie rozhodnutia o urceni siidom alebo inym
nezavislym prisluSnym organom;

pokial' ide o zaradenie na zoznam podla rezolicie BR OSN ¢. 1988, postupy na
ul'ahéenie preskimania vyborom 1988 v sulade s akymikol'vek platnymi
usmerneniami alebo postupmi prijatymi vyborom 1988, vratane tych, ktoré sa
tykaju mechanizmu kontaktnych miest zriadeného podla rezoliicie BR OSN C.
1730;

pokial' ide o zaradenie na sank¢ény zoznam voci sieti Al-Kaida, postupy na
informovanie urcenych os6b a subjektov o existencii iradu ombudsmana OSN,
ktory podla rezolicii BR OSN ¢. 1904, 1989 a 2083 prijima Ziadosti o vynatie zo
zoznamu;

verejne znadme postupy na uvolnenie finan¢nych prostriedkov alebo iného
majetku osob alebo subjektov s rovnakym alebo podobnym nazvom ako osoby
alebo subjekty uvedené na zozname, ktorych sa mechanizmus zmrazenia tyka
omylom (t. j. v pripade faloSnej pozitivity), a to po overeni, Ze dana osoba alebo
subjekt nie je osobou ani subjektom uvedenym na zozname; a

mechanizmy pre oznamenie vynatia zo zoznamu a zruSenia zmrazenia zdrojov
finantnému sektoru a DNFBP okamzite po prijati takého opatrenia a pre
poskytnutie usmerneni finanénym institiciam a inym osobam alebo subjektom
vratane DNFBP,

58 Postupy vyboru 1267 /1989 su stanovené v rezolticiach BR OSN ¢. 1730, 1735, 1822, 1904, 1989, 2083
a v akychkol'vek nadvazujucich rezoltciach. Postupy vyboru z roku 1988 su stanovené v rezoltciach
BR OSN ¢. 1730, 1735, 1822, 1904, 1988, 2082 a v akychkol'vek nadvazujtcich rezoluciach.
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ktoré drzia predmetné finan¢né prostriedky alebo iny majetok, ohl'adom ich
povinnosti reSpektovat vynatie zo zoznamu alebo zruSenie zmrazenia zdrojov.

6.7 Staty by mali povolit pristup k zmrazenym finanénym prostriedkom alebo inému
majetku, o ktorom sa zistilo, Ze je potrebny na pokrytie zakladnych vydavkov, na tthradu
urcitych druhov poplatkov, vydavkov a servisnych poplatkov alebo na mimoriadne
vydavky, a to v sulade s postupmi stanovenymi v rezolicii BR OSN ¢ 1452 a v
akychkol'vek nadvazujucich rezolicidch. Z rovnakych doévodov by Staty mali povolit
pristup k financnym prostriedkom alebo inému majetku, pokial' je zmrazenie zdrojov
uplatnené na urcené osoby a subjekty na (nad)narodnej rovni podl'a rezolicie BR OSN ¢.
1373.

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU 45



METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

ODPORUCANIE 7 CIELENE FINANCNE SANKCIE TYKAJUCE SA SiRENIA ZBRANI
HROMADNEHO NICENIA

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: ucty, prislusné orgdny, Stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie; urcend osoba alebo
subjekt, urcenie, vvmdhatelné opatrenia, financné institiicie, zmrazit, financné prostriedky, financné
prostriedky alebo iny majetok, zdkon, prdvnické osoby, mal/a/o/i by, cielené financné sankcie, tretie
strany a okamZite.

7.1 Staty by mali okamZite zaviest cielené finanéné sankcie na ucely plnenia rezolticif
Bezpecnostnej rady OSN prijatych podla kapitoly VII Charty Organizacie Spojenych
narodov, tykajdcich sa predchadzania, potlacania a naruSenia Sirenia zbrani hromadného
niCenia a jeho financovania.s9

7.2 Staty by mali stanovit nevyhnutnd zdkonni pravomoc a urcit prislu$né organy
zodpovedné za uplatiiovanie a vymdahanie cielenych finanénych sankcii a mali by tak
ucinit' v silade s nasledujicimi Standardmi a postupmi:

(a) Staty by mali poZadovat, aby vsetky fyzické a pravnické osoby v $tate okamZite a
bez predchadzajuceho oznamenia zmrazili financné prostriedky alebo iny
majetok urc¢enych osob a subjektov.

(b) Povinnost zmrazit by sa mala vztahovat na:

()  vSetky finan¢né prostriedky alebo iny majetok, ktoré su vo vlastnictve
alebo pod kontrolou urcenej osoby alebo subjektu, a nielen na tie, ktoré
moZno prepojit s konkrétnym ¢inom, sprisahanim alebo hrozbou Sirenia
zbranf;

(ii) finan¢né prostriedky alebo iny majetok, ktoré su uplne alebo spolo¢ne
vo vlastnictve alebo pod kontrolou, priamo alebo nepriamo, urcenych
0s6b alebo subjektov;

(iii) finan¢né prostriedky alebo iny majetok odvodené alebo vytvorené z
finan¢nych prostriedkov alebo iného majetku, ktoré su vo vlastnictve
alebo pod kontrolou, priamo alebo nepriamo, urc¢enych osob alebo
subjektov; a

59 Odporucanie 7 sa vztahuje na vSetky existujice rezolicie BR OSN stanovujuce cielené finan¢né sankcie
tykajlice sa financovania Sirenia zbrani hromadného nicenia, ich budice nadvazujice rezoltcie a
pripadné budice rezolticie BR OSN stanovujtice cielené finan¢né sankcie v suvislosti s financovanim
Sirenia zbrani hromadného nicenia. V Case vydania Standardov FATF, na ktoré sa tato metodika
vztahuje (oktoéber 2025), sd rezoliciami Bezpecnostnej rady OSN, ktorymi sa ukladaju cielené finan¢né
sankcie suvisiace s financovanim $irenia zbrani hromadného nicenia: rezoltiicia BR OSN ¢. 1718 (2006)
o KL'DR a jej nasledné rezoltcie ¢. 1874 (2009), 2087 (2013), 2094 (2013), 2270 (2016), 2321 (2016) a
2356 (2017). Rezolucia BR OSN ¢. 1737 (2006) o Irane a jej nasledné rezolucie ¢. 1747 (2007), 1803
(2008) a 1929 (2010).
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(iv) financné prostriedky alebo iny majetok osdb a subjektov konajudcich v
mene alebo na pokyn urcenych osdb alebo subjektov.

(c) Staty by mali zaistit, aby ich ob¢ania a fyzické alebo pravnické osoby na ich tizemi
nemohli spristupnit financné prostriedky alebo iny majetok urcenym osobam
alebo subjektom alebo v ich prospech, pokial sa tak nestane na zaklade povolenia,
opravnenia alebo ozndmenia v stlade s prisluSnymi rezoliciami Bezpecnostnej
rady OSN.

(d) Staty by mali mat’ mechanizmy, ktorymi finanénym institticidm a DNFBP okamZite
po prijati daného opatrenia oznamia urcené osoby a subjekty a poskytnu jasné
usmernenia finanénym inStitdcidm a inym osobam alebo subjektom vratane
DNFBP, ktoré mézu mat v drZzani predmetné finan¢né prostriedky alebo iny
majetok, ohl'adne povinnosti postupovat na zaklade zmrazovacich mechanizmov.

(e) Staty by mali poZadovat, aby finan¢né institticie a DNFBP oznamovali prislusnym
organom zmrazenie finanénych prostriedkov alebo prijatie krokov v stlade s
poziadavkami prisluSnych rezolacii BR OSN, vratane pokusov o vykonanie
transakcif.

(f)  Staty by mali prijat’ opatrenia na ochranu prav tretich stran konajtcich v dobrej
viere pri plneni povinnosti podl'a Odporucania 7.

7.3 Staty by mali prijat’ opatrenia na sledovanie a zabezpecenie, Ze finan¢né institticie a
DNFBP dodrZiavajui prislusné zakony a vymahatelné opatrenia upravujice povinnosti
podl'a Odporucania 7. NedodrZanie tychto zakonov a vymahatel'nych opatreni by malo
podliehat obc¢ianskopravnym, administrativnym alebo trestnym sankciam.

7.4 Staty by mali vypracovat’ a uplatiiovat verejne zndme postupy na predkladanie Ziadosti o
vyhnatie zo zoznamu Bezpecnostnej rade v pripade urc¢enych oséb a subjektov, pokial
podl'a nazoru daného $tatu nespliiaji alebo prestali spiiat’ kritéria na uréenie.so Tieto by
mali zahffiat:

(a) umoZnenie osobam a subjektom uvedenym na zozname, aby podali Ziadost o
vyradenie zo zoznamu na kontaktnom mieste pre vyradenie zo zoznamu
zriadenom podla rezolicie BR OSN ¢. 1730, alebo informovanie uréenych oséb
alebo subjektov, aby podali Ziadost priamo na kontaktné miesto;

(b) verejne zndme postupy na uvolnenie finan¢nych prostriedkov alebo iného
majetku os0b alebo subjektov s rovnakym alebo podobnym nazvom ako osoby
alebo subjekty uvedené na zozname, ktorych sa mechanizmus zmrazenia tyka
omylom (t. j. v pripade faloSnej pozitivity), a to po overeni, Ze dana osoba alebo
subjekt nie je osobou ani subjektom uvedenym na zozname;

(c) povolovanie pristupu k finanénym prostriedkom alebo inému majetku v
pripadoch, ked' Staty stanovili, Ze su splnené podmienky pre vynimku uvedené v
rezoldcidch BR OSN ¢. 1718, 1737 alebo 2231, v stlade s postupmi stanovenymi v
tychto rezoluciach; a

60 V pripade rezolticie BR OSN ¢. 1718 a na nu nadvézujucich rezolucii , by tieto postupy a kritéria mali

byt v stlade so vSetkymi platnymi usmerneniami alebo postupmi prijatymi Bezpecnostnou radou OSN
podl'a rezoldcie BR OSN ¢. 1730 (2006) a pripadnych nadvazujtcich rezolucii, vratane usmerneni alebo

postupov v ramci mechanizmu kontaktného miesta zriadeného danou rezoluciou.
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7.5

48

(d)

mechanizmy pre oznamenie vynatia zo zoznamu a zruSenia zmrazenia zdrojov
financnému sektoru a DNFBP okamzite po prijati takého opatrenia a pre
poskytnutie usmerneni finan¢nym institiciam a inym osobam alebo subjektom
vratane DNFBP, ktoré drZia predmetné finan¢né prostriedky alebo iny majetok,
ohl'adom ich povinnosti reSpektovat vynatie zo zoznamu alebo zruSenie
zmrazenia zdrojov.

Pokial ide o zmluvy, dohody alebo zavazky, ktoré vznikli pred diiom, od ktorého sa na
Ucty zacali vztahovat cielené finan¢né sankcie:

(a)

(b)

Staty by mali povolit, aby na Géty zmrazené podl'a rezoldcii BR OSN ¢. 1718 alebo
1737 mohli byt pripisané droky alebo iné prijmy z tychto uCtov alebo platby
splatné na zaklade zmlav, dohdd alebo zavazkov, ktoré vznikli pred ditlom, kedy sa
dané ucty stali predmetom ustanoveni prislusnej rezolucie, za predpokladu, Ze sa
na tieto uroky, iné prijmy a platby nad’alej vztahuji uvedené ustanovenia a st
zmrazené; a

zmrazenie zdrojov vykonané podla rezoldcie BR OSN ¢. 1737 by nemalo branit
tomu, aby urcené osoby alebo subjekty vykonali platbu splatni na zaklade zmluvy
uzatvorenej pred ich urcenim, pokial’

()  prisluSné staty prisli k zaveru, Ze sa zmluva netyka zakazanych poloZiek,
materialov, zariadeni, tovaru, technolégii, pomoci, vzdelavania, financ¢nej
pomoci, investicii, sprostredkovania alebo sluzieb uvedenych v
prislusnej rezolucii Bezpecnostnej rady;

(i) prislusné Staty zistili, Ze platbu priamo ani nepriamo neprijme osoba
alebo subjekt urceny podla rezolicie BR OSN ¢. 1737; a

(iii) prislusné staty vopred podali ozndmenie Sankénému vyboru podla
rezolicie ¢.1737 o umysle vykonat alebo prijat tieto platby alebo
pripadne povolit pre tento ulel zruSenie zmrazenia financnych
prostriedkov, iného finan¢ného majetku alebo hospodarskych zdrojov, a
to desat pracovnych dni pred tymto povolenim.
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ODPORUCANIE 8 NEZISKOVE ORGANIZACIE (NPO)

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: ucty, vhodné orgdny, pridruZené NPO, prijemcovia, prislusné orgdny, stdt, financné
prostriedky, zdkon, neziskové organizdcie (NPO), riziko, samoregulacné opatrenia, mal/a/o/i by,
terorista, financovanie terorizmu (FT), zneuZitie na financovanie terorizmu a teroristickd
organizdcia.

Hodnotitelia by mali pri posudzovani kritérii 8.2 az 8.4 zvazit, ¢i sa tieto prvky uplatiiuju bez
toho, aby neprimerane naruSovali alebo odradzali od legitimnych Ccinnosti neziskovych
organizacii.

Prijatie rizikovo orientovaného pristupu

8.1 Ked'Ze nie vSetky organizacie p6sobiace v neziskovej sfére v danom S$tate su zo svojej
podstaty vysoko rizikové 61, bez toho, aby boli dotknuté poziadavky Odporudcania 1, Staty
by mali:e2

(a) urcit, ktora podmnozina organizacii spada pod definiciu neziskovej organizacie
podl'a FATFes3;

(b) vykonat posudenie rizika tychto neziskovych organizacii s ciel'om identifikovat
povahu rizik financovania terorizmu, ktorym st vystavené a

(c) mat zavedené cielené, primerané a na riziku zaloZené opatrenia na rieSenie
identifikovanych rizik financovania terorizmu v stlade s rizikovo orientovanym
pristupom.ss

61 Neziskové organizacie su vystavené roznemu stupiu rizika zneuZzivania na financovanie terorizmu z
dovodu ich typu, ¢innosti alebo charakteristik a va¢sina z nich mo6ze predstavovat nizke riziko.

62 Vykony opisané v kritériu 8.1 pism. a) aZ c):

a) by mali vyuzivat vSetky relevantné a spol'ahlivé zdroje informécii, vratane spoluprace s
neziskovymi organizaciami,

b) mo6Zu mat rozne formy a mozu, ale nemusia byt pisomnym produktom, a

c) mali by sa pravidelne prehodnocovat.

Medzi relevantné a spolahlivé zdroje informacii mézu patrit napriklad informacie poskytované
regula¢nymi organmi, dafiovymi tradmi, jednotkami FIU, darcovskymi organizadciami alebo orgdnmi
¢innymi v trestnom konan{ a spravodajskymi sluzbami.

63 Na ucely tohto Odporucania sa za NPO povazuje pravnickd osoba alebo pravny subjekt alebo
organizacia, ktora sa primarne zaobera ziskavanim alebo vyplacanim finan¢nych prostriedkov na tucely
napriklad charitativne, nabozenské, kultirne, vzdeldvacie, spoloCenské alebo komunitné alebo
vykondava iné formy dobrocinnosti.

64 Staty mozu pre tuto poziadavku tiez zvazit, ak existuji, samoregula¢né opatrenia a suvisiace opatrenia
vnutornej kontroly zavedené v ramci neziskovych organizacii.

Poznamka pre hodnotitelov: Ak $taty zohladiiuju samoregulacné opatrenia a suvisiace opatrenia
vnutornej kontroly zavedené v neziskovych organizaciach, mali by sa tieto opatrenia brat do ivahy pri
posudzovani splnenia kritéria 8.1 pism. c).
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Trvald osvetovd c¢innost’ tykajica sa problematiky financovania terorizmuss

8.2

Staty by mali:

(a) mat jasné politiky na podporu zodpovednosti, integrity a dévery verejnosti v
spravu a riadenie NPO;

(b) podla potreby realizovat osvetové a vzdelavacie programy s cielom zvysit a
prehibit povedomie neziskovych organizacii, ako aj darcovskej komunity o
potencidlnej zranitelnosti neziskovych organizacii vo€i zneuZivaniu na
financovanie terorizmu a rizikdm financovania terorizmu a o opatreniach, ktoré
moZu neziskové organizicie prijat na svoju ochranu pred takymto zneuzivanim;

(c) spolupracovat s neziskovymi organizdciami na vyvoji a zdokonalovani
osvedcenych postupov na rieSenie rizik financovania terorizmu, a tym ich chranit
pred zneuZivanim na financovanie terorizmu; a

(d) povzbudzovat neziskové organizacie, aby vykondavali transakcie prostrednictvom
regulovanych finanénych a platobnych kandalov, kedykol'vek je to mozné, pricom
by mali mat’ na pamati rézne kapacity finan¢nych sektorov v réznych Statoch a
oblastiach a rizikad pouzivania hotovosti.

Cieleny, primerany a na riziku zaloZeny dohl'ad alebo monitorovanie neziskovych organizdcii

8.3

8.4

Staty by mali

(a) podniknut kroky na podporu cieleného, primeraného a na riziku zaloZeného
dohl'adu alebo monitorovania neziskovych organizacii a

(b) preukazat, Ze zaviedli cielené, primerané a na riziku zaloZené opatrenia, ktoré sa
vzt'ahuju na neziskové organizacie.ss
Vhodné organy by mali:
(a) monitorovat, ¢i NPO dodrziavaju cielené, primerané a na riziku zalozené

opatrenia, ktoré sa na ne podl'a potreby uplatiiuj;e7 a

(b) byt schopné uplatiiovat U€inné, primerané a odradzajice sankcie za porusenia zo
strany neziskovych organizacii alebo 0so6b konajucich v mene tychto neziskovych
organizacii.es

65

66

67

68
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V pripade neziskovych organizicii, u ktorych sa zistilo nizke riziko zneuzitia na FT, sa $taty mozu
zamerat iba na osvetovi cCinnost tykajlicu sa problematiky financovania terorizmu a mozZu sa
rozhodnut, Ze sa zdrZia prijatia d'alSich zmierfiujucich opatreni.

Je moZné, Ze existujlice regulacné a samoregulacné opatrenia a suvisiace opatrenia vnutornej kontroly
zavedené v ramci neziskovych organizacii alebo iné opatrenia uz dostatoCne riesia sucasné riziko
financovania terorizmu pre neziskové organizacie v jurisdikcii, hoci rizika financovania terorizmu pre
tento sektor by sa mali pravidelne prehodnocovat.

V tomto kontexte méZu opatrenia na bdze rizika zahfnat samoregulacné opatrenia a suvisiace
opatrenia vnutornej kontroly zavedené v radmci neziskovych organizacif.

Sankcie m6zu zahrnat zmrazenie tictov, odvolanie zvereneckych spravcov, pokuty, odnatie certifikacie,
licencie alebo registracie. Tym by nemala byt vyli¢end moznost sibezného obcianskeho, spravneho
alebo trestného konania s NPO alebo osobami konajicimi v jej mene.
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Efektivne zhromaZd'ovanie informdcii a vySetrovanie

8.5 Staty by mali:

(a) v najvacSej moznej miere zaistit U¢innd spolupracu, koordinaciu a zdiel'anie
informacii medzi vSetkymi trovitami vhodnych organov alebo organizacii, ktoré
maju relevantné idaje o NPO;

(b) disponovat vysSetrovatelmi s odbornymi znalostami a schopnostami na
vySetrenie tych NPO, u ktorych je podozrenie, Ze st zneuZivané teroristami alebo
teroristickymi skupinami, alebo ich aktivne podporujy;

(c) zabezpetit, aby bol v ramci vySetrovania moZny pristup k relevantnym
informaciam o sprave a riadeni NPO (vratane finan¢énych a programovych
informacii); a

(d) zaviest vhodny mechanizmus zaistujici, Ze v pripade podozrenia alebo

primeranych dévodov pre podozrenie, Ze NPO:

(i) je zneuZivana na financovanie terorizmu a/alebo funguje ako zasterka na
ziskavanie penazi pre teroristickd organizaciu;

(ii) je vyuzivana ako kanal pre financovanie terorizmu, vratane vyhybania sa
opatreniam zmrazenia majetku, alebo iné formy teroristickej podpory;
alebo

(iii) zatajuje alebo zastiera podvodné odvadzanie financ¢nych prostriedkov
urcenych na legitimne ucely v prospech teroristov alebo teroristickych
organizacii, budu tieto informéacie ihned zdiel'ané s prisluSnymi organmi,
aby mohli byt vykonané preventivne opatrenia alebo zacaté vySetrovanie.

Schopnost' ucinne reagovat’ na medzindrodné Ziadosti o informdcie o NPO, ktord je predmetom zdujmu

8.6 Staty by mali uré¢it vhodné kontaktné body a postupy, aby bola zaistena reakcia na
medzinarodné Ziadosti o informacie tykajice sa konkrétnych NPO podozrivych z
financovania terorizmu alebo tcasti na inych formach podpory terorizmu.
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ODPORUCANIE 9 ZAKONY TYKAJUCE SA MLCANLIVOSTI FINANCNYCH INSTITUCIH

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: financ¢né institiicie, zdkon a mal/a/o/i by.

9.1 Zakony tykajuce sa ml¢anlivosti finan¢nych inStitucii by nemali branit implementacii
Odporucani FATF.e9

69  Oblasti, v ktorych to moze byt zdrojom osobitnych obav, su: schopnost prislusnych organov ziskat
pristup k informaciam, ktoré potrebuju na riadne plnenie svojich tiloh v boji proti praniu $pinavych
pettazi alebo financovaniu terorizmu; vymena informdacii medzi prisluSnymi orgdnmi, ¢i uZ na
vnutrostatnej, alebo medzinarodnej Grovni; a viymena informacii medzi finanénymi inStitdciami, ak to
vyZadujui odporucania R.13, R.16 alebo R.17.
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ODPORUCANIE 10 POVINNA STAROSTLIVOST VO VZTAHU KU KLIENTOVI70 (CDD)

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: ucty, konecny uZivatel’ vyhod, prijemca, Stdt, financné institicie, financné prostriedky,
identifikacné tdaje, prdvne subjekty, prdvnické osoby, primerané, zodpovedajlice opatrenia, riziko,
mat istotu, zakladatel, mal/a/o/i by, financovanie terorizmu (FT) a zverenecky sprdvca.

10.1 Finan¢nym institicidm by malo byt zakdzané viest anonymné ucty alebo Ucty na zjavne
vymyslené mena.

Ak sa vyZaduje CDD

10.2 Finan¢né inStitdcie by mali byt povinné vykonavat opatrenia CDD pri:
(a) nadvazovani obchodnych vztahov;

(b) uskutocnovani prilezitostnych transakcii v hodnote vys$sej ako je platny stanoveny
prah (15 000 USD/EUR), vratane situacii, kedy je transakcia realizovana v jedinej
operacii alebo v niekol'kych spolu zjavne prepojenych operaciach;

(c) uskutocniovani prilezitostnych transakcii , ktoré predstavuju bezhotovostné
prevody za okolnosti uvedenych v Odporucani ¢. 16 a v jeho vysvetlivke;

(d) existencii podozrenia z prania Spinavych penazi alebo financovania terorizmu,
bez ohl'adu na akékol'vek vynimky alebo prahové hodnoty uvedené na inych
miestach v Odporucaniach FATF; alebo

(e) pochybnostiach financ¢nej institicie o hodnovernosti alebo dostatocnosti skor
ziskanych identifikacnych adajov klienta.

Pozadované opatrenia CDD pre vsetkych klientov

10.3 Finan¢né institicie by mali mat povinnost identifikovat klienta (¢i uz ide o stalu alebo
prileZitostnd spolupracu a ¢i je to fyzickd alebo pravnickd osoba, pripadne pravny
subjekt) a overit jeho totoznost pomocou spolahlivych, nezavislych zdrojovych
dokumentov, udajov alebo informacii (identifikacné udaje).

10.4 Finan¢né inStiticie by mali byt povinné overit, ¢i kazda osoba, ktora tvrdi, Ze kona v
mene klienta, je na takéto konanie opravnena, a identifikovat' a overit' totoZnost takejto
osoby.

10.5 Finan¢né institacie by mali byt povinné identifikovat kone¢ného uzivatel'a vyhod a prijat

zodpovedajlice opatrenia na overenie jeho totozZnosti s vyuzitim relevantnych

70 Zasada, podl'a ktorej by mali finan¢né instittcie vykonavat CDD, by mala byt zakotvenda v zdkone, hoci
konkrétne poZiadavky moZu byt stanovené v pravne zavaznych predpisoch.
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10.6

10.7

informacii alebo udajov ziskanych zo spol'ahlivého zdroja, a to tak, aby sa finan¢na
inStitdcia uistila, Ze vie, kto je kone¢nym uzivatel'om vyhod.

Finan¢né inStitdcie by mali byt povinné chapat a podla potreby ziskavat informacie o
Ucele a zamysl'anej povahe obchodného vztahu.

Financné institicie by mali byt povinné vykonavat priebeznu povinnu starostlivost vo
vztahu ku Kklientovi v ramci obchodného vztahu, vratane:

(a) preskimania transakcii uskuto¢nenych v priebehu obchodného vztahu, aby sa
zaistilo, Ze vykonané transakcie su v stlade s tym, ¢o finan¢na inStiticia vie o
Kklientovi, jeho obchodoch a rizikovom profile, pripadne vratane zdroja financnych
prostriedkov a

(b) zabezpecCenia, aby dokumenty, udaje alebo informdacie zhromazdené v procese
CDD boli aktualizované a relevantné, a na tento ucel vykonavaji preskimanie
existujucich zaznamov, najma u kategorii klientov s vy$sim rizikom.

Osobitné opatrenia CDD poZadované pre prdvnické osoby a prdvne subjekty

10.8

10.9

54

V pripade Kklientov, ktori si pravnickymi osobami alebo inymi pravnymi subjektmi, by
finan¢né inStiticie mali byt povinné rozumiet povahe podnikania klienta a jeho
vlastnicke a riadiacej Strukture.

V pripade klientov, ktori st pravnickymi osobami alebo inymi pravnymi subjektmi, by
finan¢né institicie mali byt povinné identifikovat klienta a overit jeho totoZnost na
zaklade nasledujtcich informécii:

(a) meno, pravna forma a doklad o existencii;

(b) zavazné pravidla upravujuce cinnost pravnickej osoby alebo iného pravneho
subjektu, ako aj mena prislusnych ¢lenov riadiacich organov pravnickej osoby
alebo iného pravneho subjektu; a

(c) adresasidla, pripadne hlavného miesta podnikania, ak sa lisia.
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10.10

10.11

V pripade klientov, ktori s pravnickymi osobami, 71 by finan¢né inStitdcie mali byt
povinné identifikovat konecnych uZivatelov vyhod a zodpovedajicimi opatreniami
overit ich totoZnost pomocou tychto informacif:

(a) totoznost fyzickych osob (ak existujirz), ktoré v konec¢nom ddésledku maju v
pravnickej osobe kontrolny vlastnicky podiel7s; a

(b) pokial na zdklade informacii podl'a bodu (a) existuje pochybnost, ¢i osoba (osoby)
s kontrolnym vlastnickym podielom sd konetnymi uzivateI'mi vyhod, alebo ak
ziadna fyzicka osoba nevykonava kontrolu prostrednictvom vlastnickeho podielu,
totoznost fyzickych osob (ak existuji), ktoré vykonavaji kontrolu nad pravnickou
osobou alebo inym pravnym subjektom inymi sp6sobmi; a

(c) ak na zaklade bodov (a) alebo (b) nie je identifikovanad zZiadna fyzicka osoba,
totoznost prislusnej fyzickej osoby v pozicii riaditel'a spolo¢nosti.

V pripade Kklientov, ktori st inymi pravnymi subjektmi by finan¢né inStiticie mali byt
povinné identifikovat kone¢nych uzivatel'ov vyhod a zodpovedajicimi opatreniami overit
ich totoZnost pomocou tychto informacii:

(a) zverenecké fondy - totoznost zakladatela, spravcu (spravcov), osoby
vykonavajicej dohlad (ak existuje), prijemcov alebo kategérie prijemcov,7s+ a
akejkolvek inej fyzickej osoby, ktord v konecnom désledku vykonava skutoc¢nu
kontrolu nad zvereneckym fondom (aj prostrednictvom retazca
kontroly/vlastnictva);

(b) iné druhy pravnych subjektov - totoZnost 0so6b v rovnocennych alebo podobnych
poziciach.

CDD vo vztahu ku prijemcom v pripade Zivotného poistenia

10.12

Okrem opatreni CDD vyZadovanych u klienta a kone¢ného uZivatel'a vyhod by finan¢né
inStiticie mali byt povinné vykonat nasledujice opatrenia CDD u prijemcu plnenia zo
zivotného poistenia alebo iného poistenia s investicnym prvkom hned’ po zisteni alebo
urceni prijemcov:

71

72

73

74

Pokial' je Kklient alebo majitel kontrolného podielu spolo¢nost kétovanda na burze a podlieha
informac¢nym povinnostiam (podl'a pravidiel burzy, zo zakona alebo na zdklade inych vymahatel'nych
opatreni), na ktorych zaklade je zabezpecCena zodpovedajica transparentnost vo vztahu ku
kone¢nému uzivatel'ovi vyhod, alebo ak sa jedna o dcérsku spolocnost v majoritnom vlastnictve takej
spoloc¢nosti, nie je potrebné zistovat a overovat totoZnost akcionarov alebo kone¢ného uZivatela
vyhod tychto spoloc¢nosti. Prislusné identifikacné udaje sa daju ziskat z verejného registra, od klienta
alebo z inych spol'ahlivych zdrojov.

Vlastnicke podiely mézu byt natol'ko rozptylené, Ze neexistuju ziadne fyzické osoby (¢i uz konajuice
samostatne alebo spolocne), ktoré by prostrednictvom vlastnictva vykonavali kontrolu nad pravnickou
osobou alebo inym pravnym subjektom.

Kontrolny vlastnicky podiel zavisi od vlastnickej Struktiry spolo¢nosti. M6ze byt zaloZeny na prahovej
hodnote, teda napr. osoba vlastniaca podiel v spolo¢nosti presahujtci urcité percento (napr. 25 %).

Ak su vzvereneckom fonde prijemcovia urCeni vlastnostou alebo kategdriou, mali by financ¢né
inStiticie o tychto osobach ziskat dostatok informdcii, aby mali istotu, Ze budi schopné zistit' ich
totoZnost v dobe vyplaty alebo ked’ bude mat prijemca v imysle vzniest svoj opravneny narok.
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10.13

(a) v pripade prijemcu, ktory je identifikovany ako fyzicka alebo pravnicka osoba
alebo iny pravny subjekt s konkrétnym menom - zistenie mena osoby;

(b) v pripade prijemcu, ktory je urceny vlastnostou alebo kategériou alebo inym
sposobom
- ziskanie dostato¢nych informacii o prijemcovi, aby financna inStiticia mala
istotu, Ze bude schopna zistit jeho totoZnost v dobe vyplaty;

(c) v oboch vyssie uvedenych pripadoch - overenie totoZnosti prijemcu by malo
prebehnut v dobe vyplaty.

Financ¢né inStitdcie by mali byt povinné zahrndt prijemcu pre poistni zmluvu Zivotného
poistenia medzi relevantné rizikové faktory, ked’ sa rozhodujt, ¢i maja vykonat opatrenia
zvySenej CDD. Ak financnd inStiticia stanovi, Ze prijemca, ktorym je pravnicka osoba
alebo iny pravny subjekt, predstavuje vyssie riziko, potom by mala byt povinna v case
vyplaty vykonat opatrenia zvySenej CDD, ktoré by mali zahfiiat' zodpovedajtce opatrenia
na zistenie a overenie totoZnosti kone¢ného uZivatel'a vyhod, ktory stoji za prijemcom.

Nacasovanie overenia

10.14

10.15

Finan¢né inStitdcie by mali byt povinné overit totoZnost klienta a konetného uzivatela
vyhod pred alebo pocas nadviazania obchodného vztahu a pri uskutocnovani transakcii
pre prileZitostnych klientov; alebo (ak je to povolené) moZe overenie dokoncit az po
nadviazani obchodného vztahu, za predpokladu, Ze:

(@) ktomu dojde hned, ako to bude primerane mozné;
(b) je to nevyhnutné na to, aby nedoslo k naruseniu bezného chodu podnikania; a
(c) rizika prania Spinavych penazi a financovania terorizmu sd ucinne riadené.

Finan¢né institicie by mali byt povinné prijat postupy riadenia rizik tykajlice sa
podmienok, za ktorych klient méze vyuzivat obchodny vztah pred overenim totoZnosti.

Existujuci klienti

10.16

0d financ¢nych inStitacii by sa malo vyzadovat, aby na existujucich klientov7s uplatiiovali
poziadavky CDD na zadklade vyznamnosti a rizika a vykonavali CDD existujucich
obchodnych vztahov vo vhodnych okamihoch s ohl'adom na to, ¢i a kedy boli opatrenia
CDD v minulosti vykonané, a na primeranost’ ziskanych udajov.

Rizikovo orientovany pristup

10.17 Finan¢né inStiticie by mali byt povinné vykonavat posilnent zvySenu povinna
starostlivost v pripadoch, ked’ st rizika prania Spinavych penazi a financovania terorizmu
vysSie.

75 Existujuci klienti k datumu vstupu do platnosti novych vnutrostatnych poziadaviek.
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10.18 Finan¢nym institiciam by malo byt umoznené a mali by sa nabadat, 76 aby v pripadoch,
ked’ sa na zaklade primeranej analyzy rizik vykonanej na drovni $tatu alebo samotnej
finan¢nej institucie zistili niZSie rizika, uplatiiovali zjednoduSené opatrenia CDD.
ZjednoduSené opatrenia by mali byt primerané niZ$im rizikovym faktorom, nie s vSak
prijatelné v pripade podozrenia z prania Spinavych penazi alebo financovania terorizmu,
ani ak sa uplatnuju konkrétne scenare s vys$sim rizikom.

Neuspokojivé splnenie CDD

10.19 Ak finan¢na inStiticia nie je schopna dodrzat’ prislu§né opatrenia CDD:

(@) mala by byt povinnd neotvorit uCet, nenadviazat obchodny vztah ani
neuskutoc¢nit’ transakciu; alebo by mala byt povinna ukoncit obchodny vztah; a

(b) mala by byt povinna zvazit podanie ozndmenia o podozrivej transakcii (STR) v
suvislosti s danym klientom.

CDD a varovanie klienta

10.20 V pripadoch, ked’' financ¢né institticie nadobudnd podozrenie z prania Spinavych penazi
alebo financovania terorizmu a majd dévodné podozrenie, Ze vykonanie procesu CDD by
mohlo klienta varovat, malo by sa im umoznit, aby tento proces nevykonali, a namiesto
toho by mali byt povinné podat STR.

76 Nabadanie méZe mat napriklad formu usmerneni vydanych vladou, orgdnom dohl'adu alebo inym
prisluSnym orgdnom s cielom zlepsSit pochopenie okolnosti, kedy mézu byt vhodné zjednoduSené
opatrenia a aku formu moé6zu mat, alebo oslovenia ¢i inych foriem zapojenia finan¢nych institdcii a
DNFBP.
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ODPORUCANIE 11 VEDENIE ZAZNAMOV?77

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: prislusné orgdny, trestnd ¢innost, financné institicie a mal/a/o/i by.

11.1

11.2

11.3

11.4

Financ¢né institicie by mali byt povinné uchovavat vSetky potrebné zaznamy o
transakciach, ¢i uZz vnutro$tatnych alebo medzindrodnych, najmenej pat rokov od
uskutocnenia transakcie.

Finan¢né instittcie by mali by mali byt povinné uchovavat vSetky zdznamy ziskané pri
opatreniach CDD, dokumentaciu k t¢tom, obchodnu koreSpondenciu a vysledky vsetkych
vykonanych analyz najmenej pat rokov od ukoncenia obchodného vztahu alebo odo dita
uskutocnenia jednorazovej transakcie.

Zaznamy o transakciach by mali byt dostato¢né na to, aby umoZnili rekonStrukciu
jednotlivych transakcii a v pripade potreby poskytli dékazovy material pri stihani
trestnej ¢innosti.

Finan¢né institicie by mali byt povinné zabezpecit, aby vSetky informacie ziskané v
ramci CDD a zaznamy o transakciadch boli na zdklade prisluSného opravnenia rychlo k
dispozicii vnutrostatnym prisluSnym organom.

77 Zasadu, podl'a ktorej by mali finan¢né instittcie viest zaznamy o transakciach a informaciach
ziskanych prostrednictvom opatreni CDD, by mal stanovit zakon.
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ODPORUCANIE 12 POLITICKY EXPONOVANE OSOBY (PEP)

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: konecny uZivatel vyhod, prijemca, financné institiicie, financné prostriedky, medzindrodnd
organizdcia, politicky exponované osoby (PEP), zodpovedajiice opatrenia, riziko a mal/a/o/i by.

12.1 Pokial' ide o zahrani¢né politicky exponované osoby, okrem vykonavania opatreni CDD
pozadovanych podl'a Odporudcania 10 by finan¢né institdcie mali byt povinné:

(a) zaviest systémy riadenia rizik na zistenie, ¢i je klient alebo kone¢ny uzivatel
vyhod politicky exponovana osoba;

(b)  ziskat sthlas vrcholového manaZmentu pred nadviazanim (alebo u existujucich
klientov, pokracovanim) obchodného vztahu;

(c) prijat zodpovedajuice opatrenia na zistenie zdroja majetku a pévodu finan¢nych
prostriedkov klientov a kone¢nych uzivatel'ov vyhod, ktori sd identifikovani ako
politicky exponované osoby (PEP); a

(d) vykonavat zvySenu priebeznu kontrolu tohto vztahu.

12.2 Pokial' ide o vnutroStatne politicky exponované osoby (PEP) alebo osoby, ktorym

......

okrem vykonavania opatreni CDD pozadovanych podl'a Odporicania 10 povinné:

(a) prijat zodpovedajice opatrenia na zistenie, ¢i je klient alebo kone¢ny uZzivatel
vyhod takouto osobou; a

(b) v pripadoch, ked' existuje obchodny vztah s takouto osobou s vys$sim rizikom,
prijat’ opatrenia uvedené v kritériu 12.1 pism. b) az d).

12.3 Finan¢né institdcie by mali byt povinné uplatiiovat’ prislusné poziadavky kritérii
12.1 a 12.2 na rodinnych prislusnikov alebo blizkych spolupracovnikov vsetkych typov
PEP.

12.4 V suvislosti s poistnymi zmluvami o Zivotnom poisteni by finan¢né institicie mali byt

povinné prijat zodpovedajice opatrenia na zistenie, ¢i su prijemcovia a/alebo, ak je to
potrebné, konecny uzivatel vyhod prijemcu, PEP. Najneskor by to malo byt zistené pri
vyplate. V pripadoch, ked’ sa zistia zvySené rizik3, financné institicie by mali byt povinné
informovat pred vyplatenim poistného plnenia vrcholovy manazment, vykonat zvySenu
kontrolu celého obchodného vztahu s poistnikom a zvazit podanie ozndmenia o
podozrivej transakcii.
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ODPORUCANIE 13 KORESPONDENCNE BANKOVNICTVO

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: ucty, korespondencné bankovnictvo, financné institicie, priebezné korespondencné ucty,
fiktivna banka, mal/a/o/i by a financovanie terorizmu (FT).

13.1 Vo vztahu ku cezhrani¢nému koreSpondenénému bankovnictvu a d’alsim podobnym
vztahom by finan¢né inStitdcie mali byt povinné:

(a) zhromazdit dostato¢né informacie o partnerskej institucii, aby uplne rozumeli
povahe ich obchodov a z verejne dostupnych zdrojov preverili jej povest a kvalitu
dohladu nad tiou, vratane toho, ¢i je alebo bola vySetrovand kvoli praniu
Spinavych penazi alebo financovaniu terorizmu alebo bolo voc¢i nej pouZité
regulacné opatrenie;

(b) posudit kontrolné mechanizmy AML/CFT partnerskej inStittcie;

(c) ziskat suhlas vrcholového manazmentu pred nadviazanim nového
koreSponden¢ného vztahu; a
(d) jasne rozumiet prislusnym povinnostiam AML/CFT kazdej inStitucie.
13.2 Pokial ide o ,priebezné korespondenc¢né ucty“, financné institicie by mali byt povinné
mat istotu, Ze koreSpondencna banka:
(a) splnila povinnosti v oblasti CDD vo vztahu k svojim klientom, ktori maja priamy
pristup k tu¢tom koreSpondencnej banky; a
(b) je schopna na poZziadanie poskytnut koresSpondencnej banke prislusné informacie
tykajuce CDD.
13.3 Finanénym inStitdcidam by malo byt zakdzané vstupovat do korespondenc¢ného
bankového vztahu s fiktivnymi bankami, ktoré nevyvijaju Ziadnu ¢innost (,shell bank"),

alebo v nniom pokracovat. Mali by mali byt povinné sa uistit, Ze partnerska financna
inStitiicia neumoziuje pouzivat svoje ucty fiktivnym bankam.
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ODPORUCANIE 14 SLUZBY PREVODU PENAZi ALEBO HODNOTY (MVTS)

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: agent, prislusné orgdny, stdt, prdvnické osoby, sluzby prevodu periazi alebo hodnoty (MVTS)
amal/a/o/i by.

14.1 Fyzické alebo pravnické osoby, ktoré poskytuja sluzby MVTS (poskytovatelia MVTS), by mali
mat povinnost ziskat' licenciu alebo sa zaregistrovat.7s

14.2.  Staty by mali konat' s cielom odhalit fyzické alebo pravnické osoby, ktoré poskytuju sluzby
prevodu penazi alebo hodnoty bez licencie alebo registracie, a uplatnit voc¢i nim
primerané a odradzajuice sankcie.

14.3 Poskytovatelia sluzieb MVTS by mali podliehat monitorovaniu dodrZiavania predpisov v
oblasti AML/CFT.
14.4 Agenti poskytovatelov MVTS by mali byt povinni ziskat licenciu alebo sa registrovat u

prislusného organu, alebo by mal poskytovatel sluzieb prevodu peiiazi alebo hodnoty byt
povinny viest aktualny zoznam svojich agentov, ktory je k dispozicii prisluSnym organom
v Statoch, v ktorych poskytovatel MVTS a jeho agenti posobia.

14.5 Poskytovatelia sluzieb MVTS, ktori vyuZzivaji agentov, by mali byt povinni zahrnut ich do
svojich programov AML/CFT a monitorovat, ¢i tieto programy dodrziavaju.

78 Staty nemusia zavadzat’ samostatny systém udel'ovania licencif alebo registracie vo vztahu k
licencovanym alebo registrovanym finanénym institicidm, ktoré st opravnené poskytovat sluzby
MVTS.
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ODPORUCANIE 15 NOVE TECHNOLOGIE

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: konecny uZzivatel’ vyhod, prijemca, prislusné orgdny, Stat, urcend osoba alebo subjekt,
financ¢né institicie, zahrani¢né partnerské orgdny, finan¢né prostriedky, financné prostriedky alebo
iny majetok, zdkon, prdvnické osoby, majetok, primerané, riziko, mal/a/o/i by, orgdny dohladu,
cielené financné sankcie, financovanie terorizmu (FT), zverenecky sprdvca, virtudlne aktiva a
poskytovatelia sluZieb virtudlnych aktiv (VASP).

Na ucely uplatiiovania Odporacani FATF by Staty mali povazovat virtualne aktiva za majetok,
vynosy, financné prostriedky, financné prostriedky alebo iné aktiva alebo inl zodpovedajicu
hodnotu. Pri posudzovani akychkolvek Odportcani, v ktorych sa pouzivaju tieto pojmy, 79
nemusia sa slova virtudlne aktiva vyskytovat ani byt vyslovne uvedené v pravnych predpisoch,
ktoré sa na tieto pojmy odvolavaju alebo ich definuju.

Hodnotitelia by sa mali uistit, Ze dany Stat preukazal, Ze ni¢ v texte pravnych predpisov ani v
judikatire nebrani tomu, aby virtualne aktiva spadali pod definiciu tychto pojmov. Ak tieto pojmy
nezahfnaju virtudlne aktiva, tento nedostatok by mal byt zaznamenany v prislusnych
Odporucaniach, ktoré tento pojem pouZzivaju.

Hodnotitelia by sa mali tiez uistit, Ze VASP m6Zu byt povazovani za existujuce zdroje informacii o
konecnych uzivatel'och vyhod na tcely kritérii 24.6 pism. b) bod (iii) a 25.10 a Ze su opravneni
ziskavat relevantné informacie od zvereneckych spravcov na ucely kritérii 25.7 pism. a) a 25.7
pism. c).s0

Odsek 1 vysvetlivky k R.15 tiez vyzaduje, aby Staty na virtudlne aktiva a poskytovatel'ov sluzieb
virtualnych aktiv (VASP) uplatiiovali prislusné opatrenia podl'a Odporucani FATF .

a Ak ide o preventivne opatrenia podla Odporacani 10 az 21 a implementaciu cielenych
finan¢nych sankcii v R.6 (podkritéria 6.5 pism. d) a €) a 6.6 pism. g)) a R.7 (podkritéria 7.2
pism. d) a e), kritérium 7.3 a podkritérium 7.4 pism. d)), ich uplatiiovanie na VASP by sa
malo posudzovat podl'a Odportcania 15, rovnako ako suilad s prisluSnymi aspektmi R.1, 26,
27,34,35a 37 az 40.

b Ak ide o iné relevantné opatrenia tykajice sa virtualnych aktiv a VASP podl'a Odportcani 2
az 5, R.6 (podkritéria 6.5 pism. a) az c), 6.6 pism. a) az f) a kritérium 6.7), R.7 (podkritéria
7.2 pism. a) az c), 7.4 pism. b) a 7.4 pism. ¢) a kritérium 7.5)), R.8 az 9 a R.29 az 33, ich
uplatiiovanie na virtualne aktiva a VASP by sa malo posudzovat v tychto Odpordcaniach
(nie v R.15).

Y 4 |
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usmernenia o tom, ako posudzovat Standardy FATF tykajuce sa virtualnych aktiv a VASP.

7 Dal$ie usmernenia najdete v odseku 15 tivodu k metodike.

80 Zohl'adnenie VASP v kontexte tychto kritérii ma za ciel' zabezpecit dostupnost informacii o kone¢nych
uzivatel'och vyhod. Hodnotitelia by nemali povaZovat' tieto kritéria za prostriedok na ukladanie
povinnosti VASP.
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Nové technoldgie

15.1 Staty a finan¢né institiicie by mali zistit a vyhodnotit' rizikd prania $pinavych penazi
alebo financovania terorizmu, ktoré moézu vzniknat v suavislosti s rozvojom novych
produktov a obchodnych praktik, vratane novych spésobov ich poskytovania, a pouzitim
novych alebo rozvijajtcich sa technoldgii u novych aj existujtcich produktov.

15.2 Finan¢né institicie by mali byt povinné:

(a) vykonavat posudenia rizik pred uvedenim na trh alebo pouZitim takychto
produktov, postupov a technolégii; a

(b) prijat vhodné opatrenia na riadenie a zniZovanie rizik.

Virtudlne aktiva a poskytovatelia sluZieb virtudlnych aktivsi

15.3 V stulade s Odportcanim 1 by Staty mali:

(a) identifikovat a posudit rizika prania Spinavych peniazi, financovania terorizmu a
financovania $irenia s2 vyplyvajtce z aktivit s virtudlnymi aktivami a aktivit alebo
operacii VASP;

(b) nazaklade pochopenia rizik:

(i)  uplatiiovat rizikovo orientovany pristup, aby zabezpecili, Ze opatrenia
na prevenciu alebo zmierfiovanie prania Spinavych penazi a
financovania terorizmu st primerané zistenym rizikam a

(ii) zavadzat opatrenia zaloZené na riziku, primerané zistenym rizikam, a
efektivne pridel'ovat zdroje na zmierniovanie rizik PF, a

(c) vyzadovat od VASP, aby prijali primerané opatrenia na identifikaciu,
posudenie, riadenie a zmiernovanie rizik prania Spinavych penazi, financovania
terorizmu a financovania Sirenia zbrani hromadného nicenia, ako to vyzaduju
kritéria 1.12, 1.13 a 1.14.

15.4 Staty by mali zabezpetit, aby:

(a) VASP boli povinni poziadat o licenciu alebo registraciuss a to minimalne:s4

81 Poznamka pre hodnotitel'ov: Staty, ktoré sa rozhodli zakazat' virtualne aktiva, by sa mali posudzovat’
iba na zaklade kritérif 15.1, 15.2, 15.3 pism. a) a 15.3 pism. b), 15.5 a 15.11, ked'Ze ostatné kritéria sa v
takychto pripadoch neuplatiiuju.

82 Riziko financovania $irenia sa vztahuje vylu¢ne na potencidlne poruSenie, neplnenie alebo obchadzanie
povinnosti tykajucich sa cielenych finan¢nych sankcif uvedenych v R.7.

83 Stat nemusi na svojom tzemi zaviest osobitny licen¢ny alebo registraény systém pre fyzické alebo
pravnické osoby, ktoré su uz licencované alebo registrované ako financné institicie (podla definicie
Odporucani FATF) v State, v ktorom su podla takej licencie alebo registracie opravnené vykonavat
¢innosti VASP a v ktorom uZ podliehaju celému spektru platnych povinnosti podl'a Odportcani FATF.

84 Jurisdikcie mo6zu tiez vyzadovat, aby VASP, ktori pontikaju produkty a/alebo sluzby klientom v ich
jurisdikcii alebo vykonavaju operacie z ich jurisdikcie, mali licenciu alebo boli registrovani v tejto
jurisdikcii.
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(i) ak je VASP pravnicka osoba, v jurisdikcii, kde bola zriaden4;ss
a

(ii) ak je VASP fyzicka osoba, v jurisdikcii, kde sa nachadza jej miesto
podnikania;se a

(b) prislusné organy prijali potrebné pravne a regulacné opatrenia na Ttucely
zabranenia pachatelom trestnej ¢innosti alebo osobam s nimi spojenym v tom,
aby boli drzitelmi alebo konecnymi uzivatelmi vyhod vyznamného alebo
ovladajuceho podielu alebo posobili vo vedtcej funkcii vo VASP.

15.5 Staty by mali odhalit’ fyzické a pravnické osoby, ktoré vykonavajt ¢innosti VASP bez
potrebnej licencie alebo registracie a uplatnit’ vo¢i nim primerané sankcie.sz

15.6 V sulade s prisluSnymi ustanoveniami Odporucani 26 a 27 by Staty mali zabezpecit, aby:

(a) VASP podliehali primeranej regulacii a dohl'adu alebo monitorovaniu zaloZenému
na riziku zo strany prislusného organu,ss vratane systémov na zabezpecenie ich
stladu s vnutro$tatnymi poZiadavkami v oblasti boja proti praniu Spinavych
penazi a financovaniu terorizmu;

(b) organy dohladu mali primerané pravomoci na dohl'ad alebo monitorovanie a
zabezpecenie dodrziavania poziadaviek na boj proti praniu Spinavych penazi a
financovaniu terorizmu zo strany VASP, vratane pravomoci vykonavat inSpekcie,
vynutit poskytnutie informacii a ukladat’ cely rad disciplinarnych a finan¢nych
sankcii, vratane pravomoci odnat, obmedzit alebo pozastavit licenciu alebo
registraciu VASP, ak je to vhodné.

15.7 V sulade s Odporucanim 34 by prislusné organy a organy dohladu mali vypracovat
usmernenia a poskytovat spatna vazbu, ¢o pomoze poskytovatelom virtualnych aktiv pri
uplatiiovani vnutrostatnych opatreni na boj proti praniu Spinavych penazi a financovaniu
terorizmu, a to najma pri odhal'ovani a oznamovani podozrivych transakcii.

15.8 V stlade s Odporucanim 35 by Staty mali zabezpecit, aby:

(a) existoval rad primeranych a odradzajacich sankcif, ¢i uz trestnych,
obc¢ianskopravnych alebo administrativnych, ktoré by sa mali vztahovat na VASP,
ktori nedodrziavaju poziadavky AML/CFT a

85 Zriadenim prdvnickej osoby sa rozumie jej vznik zapisom do obchodného registra alebo iny spdsob
zriadenia. Pre upresnenie: poZiadavka uvedend v kritériu 15.4 pism. a) bode i) stanovuje, Ze Stat musi
zabezpecit, aby VASP zaloZeny na jej izemi mal licenciu alebo bol registrovany, nie vSak to, aby kazdy
VASP s licenciou alebo registraciou v danom State bol zarovein registrovany v akomkolvek tretom
State, kde bol zaloZeny.

86 Pre upresnenie, kritérium 15.4 pism. a) bod (ii) vyZaduje, aby Stat zabezpecil, Ze VASP, ktory je
fyzickou osobou so sidlom v danom State, je v danom S$tate licencovany alebo registrovany; nie vsak,
aby kazdy VASP, ktory je fyzickou osobou s miestom podnikania v danom State, bol registrovany v
akomkol'vek tretom State, kde ma tiez miesto podnikania.

87 Poznamka pre hodnotitel'ov: Kritérium 15.5 sa vztahuje na vSetky Staty bez ohl'adu na to, ¢i sa rozhodli
udel'ovat licencie, registrovat alebo zakazat virtualne aktiva alebo VASP.

88 V tomto kontexte prislusny orgdn nemoZze zahfnat SRB.
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(b) sankcie by mali byt uplatnitel'né nielen voci VASP, ale tieZ voci ich riadiacim
organom a vrcholovému manaZmentu.

15.9 Pokial ide o preventivne opatrenia, VASP by mali byt povinni dodrziavat poziadavky uvedené

15.10

15.11

v Odporucaniach 10 az 21, s vyhradou nasledujicich obmedzeni:

(@) R.10 - Urceny limit pre obcasné transakcie, nad ktorym st VASP povinni vykonat
CDD, je 1 000 USD/EUR.

(b) R.16 - Pre prevody virtualnych aktivse by staty mali zabezpecit, aby:

(i) prevadzajuci VASP ziskali a uchovavali pozadované a presné informacie o
povodcovi a pozadované informacie o prijemcovi 9 pri prevodoch
virtudlnych aktiv, predloZili 91 vysSie uvedené informacie prijimajicemu
VASP alebo financnej institdcii (ak existuje) okamZzite a bezpetne a
spristupnili ich na poziadanie vhodnym organom;

(ii) prijimajaci VASP ziskali a uchovavali poZadované informéacie o pévodcovi a
poZadované a presné informdacie o prijemcovi pri prevodoch virtualnych
aktiv a na poZiadanie ich spristupnili vhodnym organom;s2

(iii) ostatné poziadavky R.16 (vratane monitorovania dostupnosti informacii a
prijimania opatreni na zmrazenie a zakaz transakcii s ur¢enymi osobami a
subjektmi) sa uplatiiuji na rovnakom zaklade ako v R.16; a

(iv) rovnaké povinnosti sa vztahuju na finan¢né instittcie pri odosielani alebo
prijimani prevodov virtudlnych aktiv v mene klienta.

Pokial ide o cielené finan¢né sankcie, Staty by mali zabezpecit, aby sa na VASP vztahovali
komunika¢né mechanizmy, oznamovacie povinnosti a monitorovanie uvedené v
kritériach 6.5 pism. d), 6.5 pism. e), 6.6 pism. g), 7.2 pism. d), 7.2 pism. e), 7.3 a 7.4 pism.
d).

.....

pranim $pinavych penazi, predikativnymi trestnymi €inmi a financovanim terorizmu v
suvislosti s virtudlnymi aktivami na zaklade stanovenom v Odporucaniach 37 az 40.
Najma organy dohl'adu nad VASP by mali mat pravny zaklad na vymenu informacii so
svojimi zahrani¢nymi partnerskymi organmi bez ohl'adu na povahu alebo postavenie
organov dohl'adu a rozdiely v nomenklatire alebo postaveni VASP.o3

89

90

91

92

93

Na uCely uplatiiovania R.16 na VASP by sa vSetky prevody virtudlnych aktiv mali povaZovat' za
cezhranic¢né prevody.

Ako je definované vo vysvetlivke k R.16, odseku 6, alebo ekvivalentné informacie v kontexte virtualnych
aktiv.

Informacie je mozné predlozit priamo alebo nepriamo. Nie je potrebné, aby boli tieto informacie
priamo pripojené k prevodom virtualnych aktiv.

Vhodnymi orgdnmi sa rozumejd vhodné prislusné orgdny uvedené v odseku 10 vysvetlivky k R.16.

Staty, ktoré zakazali poskytovatel'ov virtudlnych aktiv (VASP), by mali tiito poZiadavku splnit tak, Ze
zavedu pravny zaklad, ktory umoZni ich relevantnym prisluSnym organom (napr. orgdnom ¢innym v
trestnom konanf) vymienat si
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ODPORUCANIE 16 BEZHOTOVOSTNE PREVODYaa

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: presny, agent, ddvkové prevody, prijemca, financnd inStiticia prijemcu, prislusné orgdny,
Stdt, krycia platba, cezhrani¢ny bezhotovostny prevod, uréend osoba alebo subjekt, vniitrostdtne
bezhotovostné prevody, financné institicie, sprostredkujiica financénd institicia, sluzby prevodu
petiazi alebo hodnoty (MVTS), p6évodca, financnd institucia prikazcu, nadprahové bezhotovostné
prevody, zodpovedajtice opatrenia, poZadované, riziko, sériovd platba, mal/a/o/i by, automatické
spracovanie, cielené financné sankcie, jedinecné referencné Cislo transakcie a bezhotovostny prevod.

Financné institucie prikazcu

16.1 Finan¢né institicie by mali byt povinné zabezpecit, aby vSetky cezhrani¢né
bezhotovostné prevody v hodnote 1 000 USD/EUR alebo viac boli vZdy sprevadzané
tymito udajmi:

(a) Pozadované a presnéss idaje o povodcovi:
(i) meno pdvodcu;

(ii) ¢islo uctu pdévodcu, ak sa takyto Ucet pouZiva na spracovanie transakcie,
alebo v pripade chybajiceho uctu, jedinecné referencné cislo transakcie,
ktoré umozni transakciu vysledovat; a

(iii) adresa pdvodcu, alebo jeho narodné identifika¢né ¢islo, alebo identifikacné
¢islo klienta, alebo datum a miesto narodenia.

(b) Pozadované udaje o prijemcovi:
(i) meno prijemcu; a
(ii) cislo uctu prijemcu, ak sa takyto Gcet pouZiva na spracovanie transakcie,

alebo v pripade chybajiceho UcCtu, jedinecné referencné cislo transakcie,
ktoré umozni transakciu vysledovat.

16.2 Ak je niekol'ko jednotlivych cezhrani¢nych bezhotovostnych prevodov od jedného
povodcu zoskupenych v davkovom subore na prenos prijemcom, davkovy sibor by mal
obsahovat pozadované a presné informacie o pévodcovi a uplné informécie o prijemcovi,
ktoré su plne vysledovatel'né

informadcie o otazkach tykajtcich sa virtualnych aktiv a VASP s neprotistranami, ako sa stanovuje v
odseku 17 vysvetlivky k R.40.

o4 Revizie uvedené v prilohe IV boli prijaté FATF, ale este nenadobudli G¢innost’. Datum, kedy
tieto zmeny nadobudnu G¢innost, ur¢i FATF neskér.

95 Pojem presny sa pouZiva na oznacenie informicii, ktorych presnost bola overen3; t. j. finanéné
inStiticie by mali byt povinné overit presnost poZadovanych informacii o povodcovi.
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16.3

16.4

16.5

16.6

16.7

v rdmci $tatu prijemcuy; a finan¢nd institdcia by mala byt povinna uviest ¢islo uctu
povodcu alebo jedine¢né referen¢né ¢islo transakcie.

Ak $taty uplatiiuju prahovd hodnotu de minimis pre poZiadavky kritéria 16.1, finan¢né
inStiticie by mali byt povinné zabezpecit, aby vSetky cezhrani¢né bezhotovostné prevody
pod akoukol'vek prislusnou prahovou hodnotou de minimis (nie vyssSou ako 1 000
USD/EUR) boli vZdy sprevadzané tymito udajmi:

(a) PoZadované udaje o povodcovi:
(a) meno povodcu; a

(b) cislo uctu povodcu, ak sa takyto ucet pouziva na spracovanie transakcie,
alebo v pripade chybajliiceho uctu, jedine¢né referencné Cislo transakcie,
ktoré umozni transakciu vysledovat.

(b) Pozadované adaje o prijemcovi:
(i) meno prijemcu; a

(ii) cislo uctu prijemcu, ak sa takyto ucet pouZiva na spracovanie transakcie,
alebo v pripade chybajiceho uctu, jedinecné referencné cislo transakcie,
ktoré umoZni transakciu vysledovat.

Informacie uvedené v kritériu 16.3 sa nemusia overovat z hl'adiska presnosti. Finan¢na
institicia by vSak mala byt povinna overit informacie tykajice sa jej klienta, ak existuje
podozrenie z prania Spinavych penazi a financovania terorizmu.

V pripade vnutrostatnych bezhotovostnych prevodov ¢ by mala byt finan¢na institacia
prikazcu povinna zabezpecit, aby informacie sprevadzajice bezhotovostny prevod
obsahovali informacie o povodcovi, ako je uvedené pre cezhrani¢né bezhotovostné
prevody, pokial tieto informacie nie je mozné spristupnit financnej instittcii prijemcu a
vhodnym orgadnom inym spdsobom.

Ak je mozné spristupnit informdacie sprevadzajuce domadaci bezhotovostny prevod
financnej inStitucii prijemcu a vhodnym organom inym spésobom, financna inStitdcia
prikazcu musi uviest iba Cislo Gctu alebo jedinecné referencné cislo transakcie za
predpokladu, Ze toto ¢islo alebo identifikator umoZni vysledovat transakciu spat k
povodcovi alebo prijemcovi. Finan¢na inStitdcia prikazcu by mala byt povinna
spristupnit informacie do troch pracovnych dni od dorucenia ziadosti bud’ od financ¢nej
institicie prijemcu, alebo od vhodnych prislusnych organov. Organy ¢inné v trestnom
konani by mali byt opravnené vymoct si bezodkladné vydanie tychto informacii.

Finan¢na institicia prikazcu by mala byt povinnd uchovavat vsetky zhromazdené
informacie o povodcovi a prijemcovi v silade s Odporicanim 11.

96

Tento pojem d'alej znamena akykol'vek retazec bezhotovostného prevodu, ktory cely prebieha v rdmci
Eurépskej tinie. Dalej sa uvadza, Ze eurépsky vnitorny trh a zodpovedajici pravny ramec sa rozsiruju
na ¢lenov Eurépskeho hospodarskeho priestoru.
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16.8

Financna institicia prikazcu by nemala mat dovolené vykonat bezhotovostny prevod,
pokial’ nespiiia poZiadavky uvedené v kritériach 16.1 - 16.7.

Sprostredkujiice financné institiicie

16.9

16.10

16.11

16.12

V pripade cezhranitnych bezhotovostnych prevodov by sprostredkujica finan¢na
inStiticia mala byt povinna zabezpecit, aby uchovala vSetky informacie o povodcovi a
prijemcovi sprevadzajice bezhotovostny prevod.

Ak technické obmedzenia brania tomu, aby poZadované informacie o pévodcovi alebo
prijemcovi, ktoré sd sucastou cezhrani¢ného bezhotovostného prevodu, zostali pri
suvisiacom vnutrostatnom bezhotovostnom prevode, sprostredkujica finan¢na institdcia
by mala byt povinna uchovavat zaznamy o vSetkych informaciach prijatych od finan¢ne;j
inStitacie prikazcu, alebo inej sprostredkujicej financnej institdcie po dobu najmene;j
piatich rokov.

Sprostredkujuce finan¢né inStiticie by mali byt povinné prijat zodpovedajtice opatrenia,
ktoré su v sulade s automatickym spracovanim, na identifikdciu cezhrani¢nych
bezhotovostnych prevodov, ktorym chybajii pozadované informacie o pévodcovi alebo
poZadované informacie o prijemcovi.

Sprostredkujuce finan¢né institicie by mali byt povinné zaviest rizikovo orientované
politiky a postupy na urcenie:

(a) kedy vykonat, odmietnut, alebo pozastavit bezhotovostny prevod, ktory
neobsahuje pozadované informacie o p6vodcovi alebo pozadované informacie o
prijemcovi; a

(b) vhodnych naslednych opatreni.

Finan¢né institicie prijemcu

16.13

16.14

16.15

Financ¢né institicie prijemcu by mali byt povinné prijat zodpovedajice opatrenia, ktoré
moézu zahffiat monitorovanie po uskutocneni transakcie alebo, ak je to mozné,
monitorovanie v realnom case, s cielom identifikovat cezhrani¢né bezhotovostné
prevody, pri ktorych chybaji poZadované udaje o pdvodcovi alebo o prijemcovi.

U cezhrani¢nych bezhotovostnych prevodov v hodnote 1 000 USD/EUR a viac 97 by
finan¢na institdcia prijemcu mala byt povinna overit' totoZnost prijemcu, ak uz nebola
overena skor, a uchovat tito informaciu v silade s Odporicanim 11.

Finan¢né institucie prijemcu by mali byt povinné zaviest rizikovo orientované politiky a
postupy na urcenie:
(a) kedy vykonat, odmietnut, alebo pozastavit bezhotovostny prevod, ktory

neobsahuje pozadované informacie o pévodcovi alebo pozadované informacie o
prijemcovi; a

(b) vhodnych naslednych opatreni.

97 Staty mdzu pre cezhrani¢né bezhotovostné prevody prijat prahovii hodnotu de minimis (nie viac ako 1
000 USD/EUR). Staty vsak mozu vyzadovat, aby prichadzajice cezhranicné bezhotovostné prevody
pod stanoveny prah obsahovali poZadované a presné informéacie o p6vodcovi.
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Poskytovatelia sluZieb prevodu periazi alebo hodnoty

16.16 Poskytovatelia MVTS by mali byt povinni dodrZiavat vSetky relevantné poZiadavky
Odportucania 16 v Statoch, kde pésobia priamo alebo prostrednictvom agentov.

16.17 V pripade, Ze poskytovatel MVTS pri bezhotovostnom prevode kontroluje stranu prikazcu
aj stranu prijemcu, mal by:

(a) priposudzovani, ¢i podat STR, vziat do ivahy vSetky informacie tykajice sa
strany prikazcu aj prijemcu; a

(b) podat oznamenie o podozrivej transakcii v kazdom State, ktorého sa podozrivy
bezhotovostny prevod tyka, a prislusné informacie spristupnit’ FIU.

Zavedenie cielenych finanénych sankcii

16.18 Stity by mali zabezpecit, aby finan¢né institdcie v suvislosti so spracovanim
bezhotovostnych prevodov prijali opatrenia na zmrazenie a dodrziavali zakazy
vykonavania transakcii s urCenymi osobami a subjektmi v stlade so zavizkami
stanovenymi v prislusnych rezoliciach BR OSN tykajtcich sa predchadzania a potlacania
terorizmu a jeho financovania, ako su rezolicie BR OSN 1267 a 1373 a ich nadvazujice
rezolucie.
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ODPORUCANIE 17 SPOLIEHANIE SA NA TRETIE STRANY9s

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: konecny uZivatel' vyhod, prislusné orgdny, Stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie
(DNFBP); financ¢nd skupina, financné institiicie, identifikacné tudaje, riziko, mal/a/o/i by a tretie
strany.

171 Ak sa finan¢nym institiiciam povoli spoliehat sa na tretie finan¢né institicie a DNFBP pri
vykonavani prvkov a) aZ c) opatreni CDD stanovenych v Odporucani 10 (identifikacia
klienta, identifikdcia kone¢ného uzivatel'a vyhod a pochopenie povahy podnikania) alebo
pri zavadzani podnikania, kone¢na zodpovednost za opatrenia CDD by mala zostat' na
financ¢nej institucii, ktord sa spolieha na tretiu stranu, od ktorej by sa malo vyzadovat,
aby:

(a) okamZite ziskala potrebné informdacie v rozsahu pismen a) - c) opatreni CDD
uvedenych v Odportcani 10;

(b) prijala primerané kroky, aby mala istotu, Ze kdpie idajov o totoznosti a d'alSia
dolezitd dokumentacia suvisiaca s poziadavkami CDD bude tretou stranou na
poziadanie okamzite poskytnuta;

(c) mala istotu, Ze tretia strana je regulovang, je nad nou vykonavany dohl'ad alebo je
kontrolovand, a ma zavedené opatrenia plnenia poziadaviek na CDD
a uchovavanie zaznamov v silade s Odpordcaniami 10 a 11.

17.2 Pri uréovani, v ktorych $titoch modzu byt tretie strany spliajice vy$sie uvedené
podmienky usadené, by Staty mali brat do uvahy dostupné informacie o arovni rizika v
danom State.

17.3 V pripade finan¢nych institucii, ktoré sa spoliehaju na tretiu stranu, ktora je stucastou tej
istej finan¢nej skupiny, mozu relevantné prislusné organyos tiez zvazit, ze poziadavky
vyssie uvedenych kritérii su splnené za nasledujticich okolnosti:

(a) skupina uplatiiuje poziadavky na CDD a vedenie zaznamov v sulade s
Odporucaniami 10 az 12 a programy proti praniu Spinavych penazi a
financovaniu terorizmu v silade s Odporicanim 18;

(b) implementacia tychto poziadaviek na CDD a vedenie zadznamov a programov

AML/CFT je pod dohl'adom prislusného organu na drovni skupiny; a

(c) akékol'vek vyssie riziko $tatu je primerane zmiernené politikami skupiny v oblasti
boja proti praniu Spinavych penazi a financovaniu terorizmu.

98 Toto Odportcanie sa netyka outsourcingu alebo vztahov s agentirami, ako je uvedené v odseku 1
vysvetlivky k R.17.
99 Pojem relevantné prislusné orgdny v R.17 znamena (a) domovsky organ, ktory by mal byt schopny

rozumiet’ skupinovej politike a kontrolnym mechanizmom na drovni celej skupiny, a (b) organy
hostitel'ského Statu, ktoré by mali posobit voci poboc¢kdm/dcérskym spolo¢nostiam.
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ODPORUCANIE 18

VNUTORNA KONTROLA A ZAHRANICNE POBOCKY A DCERSKE
SPOLOCNOSTI

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: Stdt, financnd skupina, financné institicie, zdkon, riziko, mal/a/o/i by a orgdny dohl'adu.

18.1 Finan¢né institicie by mali byt povinné implementovat programy proti ML/FT, ktoré
zohl'adiiuju rizika prania Spinavych penazi a financovania terorizmu a velkost podniku a
ktoré zahfniaju nasledujuice interné politiky, postupy a kontroly:

(2) opatrenia na riadenie dodrziavania poziadaviek (vratane vymenovania
zodpovednej osoby za dodrZiavanie poziadaviek na irovni manazmentu);

(b) postupy preverovania na zabezpecenie vysokych Standardov pri prijimani{
zamestnancov;

(c) priebezné programy Skolenia zamestnancov; a
(d) nezavislu funkciu auditu na testovanie systému.

18.2 Finan¢né skupiny by mali byt povinné zaviest celoskupinové programy proti praniu
Spinavych penazi a financovaniu terorizmu, ktoré by mali byt uplatnitelné a vhodné pre
vSetky pobocky a dcérske spolocnosti finan¢nej skupiny s va¢Sinovym vlastnictvom. Tieto
by mali zahfiiat’ opatrenia stanovené v kritériu
18.1 a tiez:

(a) politiky a postupy pre zdiel'anie informacii potrebnych na ticely CDD a riadenia
rizik prania Spinavych penazi a financovania terorizmu;

(b) poskytovanie informacii o klientoch, iCtoch a transakciach z pobociek a dcérskych
spolo¢nosti na urovni skupiny v utvaroch dodrziavania poziadaviek, auditu
a/alebo AML/CFT, ak je to potrebné na ucely AML/CFT. To by malo zahfiat
informdcie a analyzu transakcii alebo aktivit, ktoré sa zdaju byt nezvycajné (ak sa
takato analyza vykonala). 100 Podobne aj pobocky a dcérske spolo¢nosti by mali
v pripade potreby avhodnosti pre riadenie rizika dostavat takéto informacie
z Utvarov na urovni skupiny;io1 a

(c) zodpovedajuce bezpecnostné opatrenia pre dévernost a ochranu zdiel'anych
informacii, vratane prevencie varovania klienta.

100 Moze to zahfnat ozndmenie o podozrivych transakciach, jeho podkladové informacie alebo skutoc¢nost,
Ze oznamenie o podozrivych transakciach bolo predloZené.

101 Rozsah informacii, ktoré sa maju zdielat v sulade s tymto kritériom, mozu urcit Staty na zaklade
citlivosti informdcii a ich relevantnosti pre riadenie rizik v oblasti boja proti praniu $pinavych penazi a
financovaniu terorizmu.
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18.3

72

Financné institdcie by mali byt povinné zabezpecit, aby ich zahranitné pobocCky a
dcérske spoloc¢nosti s vacsinovym vlastnictvom uplatnovali opatrenia AML/CFT v stlade
s poziadavkami domovského statu, ak st minimalne poziadavky AML/CFT hostitel'ského
Statu menej prisne ako poZiadavky domovského statu, a to v rozsahu, v akom to zakony a
nariadenia hostitel'ského Statu umoZnuju. Ak hostitel'sky S$tat neumoziluje riadne
vykonavanie opatreni AML/CFT v sulade s poziadavkami domovského Statu, financné
skupiny by mali byt povinné uplatiiovat vhodné dodato¢né opatrenia na riadenie rizik
ML/FT a informovat’ o tom svoje domovské organy dohl'adu.
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ODPORUCANIE 19 STATY S VYSSiM RIZIKOM

Pozndmka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: Stdt, financné institiicie, prdvnické osoby, riziko a mal/a/o/i by.

19.1

19.2

19.3

Finan¢né institdcie by mali byt povinné uplatiiovat zvySenu povinnu starostlivost vo
vztahu ku klientovi primerant rizikdAm v pripade obchodnych vztahov a transakcii s
fyzickymi a pravnickymi osobami a finan¢nymi inStitdciami zo Statov, voci ktorym na to
vyzyva FATF.

Staty by mali byt schopné uplatiiovat’ protiopatrenia primerané rizikam:
(a) ked ich nato vyzve FATF; a
(b) nezavisle od akejkol'vek vyzvy FATF, aby tak ucinili.

Staty by mali mat zavedené opatrenia na zabezpedenie, aby boli finan¢éné institicie
poucené ohl'adom nedostatkov systému AML/CFT inych Statov.
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ODPORUCANIE 20 OZNAMOVANIE PODOZRIVYCH TRANSAKCliio2

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: trestnd cinnost, financné institiicie, financné prostriedky a mal/a/o/i by.

20.1 Pokial ma financna insStitdcia podozrenie alebo sa dévodne domnieva, Ze financné
prostriedky st vynosom z trestnej €innosti,i03 alebo sa tykaju financovania terorizmu,
mala by byt povinna tito skuto¢nost ihned’ oznamit financ¢nej spravodajskej jednotke.

20.2 Finan¢né inStiticie by mali byt povinné hlasit vSetky podozrivé transakcie vratane
pokusov o transakcie bez ohl'adu na ich vysku.

102 PoZiadavka, Ze by finan¢né institicie mali oznamovat podozrivé transakcie, by mala byt stanovena
zakonom.

103 Trestnd cinnost’ znamend: (a) vSetky trestné Ciny, ktoré si v danom State predikativnym trestnym
¢inom pre pranie Spinavych peiazi; alebo (b) minimdalne také porusSenie zakona, ktoré by
predstavovalo predikativny trestny ¢in v silade s R.3.
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ODPORUCANIE 21 VAROVANIE KLIENTA A MLEANLIVOST

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: trestnd cinnost, financné institiicie, zdkon a mal/a/o/i by.

21.1

21.2

Finan¢né institucie a ich riaditelia, iradnici a zamestnanci by mali byt zdkonom chraneni
pred trestnou aj obcianskopravnou zodpovednostou za porusenie akéhokolvek
obmedzenia zverejiiovania informacii uloZeného zmluvou alebo akymkol'vek
legislativnym, regula¢nym alebo spravnym ustanovenim, ak svoje podozrenia v dobrej
viere nahlasia finan¢nej spravodajskej jednotke. Tato ochrana by mala byt dostupna aj v
pripade, Ze presne nevedeli, o aku trestnu cCinnost iSlo, a bez ohladu na to, ¢i k
nezakonnej ¢innosti skuto¢ne doslo.

Finannym inStitdcidm a ich riaditelom, Uradnikom a zamestnancom by malo byt
zakonom zakdzané zverejnovat skutoCnost, Ze finan¢nej spravodajskej jednotke sa
podava STR alebo suvisiace informacie. Tieto ustanovenia nemaji branit zdiel'aniu
informacii podl'a Odporucania 18.
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ODPORUCANIE 22 URCENE NEFINANCNE SUBJEKTY A PROFESIE (DNFBP):
POVINNA STAROSTLIVOST VO VZTAHU KU KLIENTOVI

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: Ucty, urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP); zverenecky fond, prdvnické osoby,
povereny akciondr alebo ¢len riadiacich orgdnov, politicky exponované osoby (PEP), mal/a/o/i by a
zverenecky sprdvca.

22.1 DNFBP by mali byt povinné dodrziavat poZiadavky CDD stanovené v Odportcani 10 v
tychto situaciach:

(a) Kasina - pokial klient vykonava finan¢né transakcie v hodnote104 rovnej alebo vyssej ako 3
000 USD/EUR.

(b) Realitni makléri - pokial’ st z poverenia klienta zapojeni v transakciach tykajtcich
sa kdpy a predaja nehnutel'nosti.1os

(c) Obchodnici s drahymi kovmi a drahymi kamenmi - pokial st zapojeni do
akejkol'vek hotovostnej transakcie s klientom v hodnote rovnej alebo vyssej ako
15000 USD/EUR.

(d) Advokati, notari, iné nezavislé pravnické profesie a uctovnici, pokial pre svojho
klienta pripravuju alebo vykonavaju transakcie tykajice sa nasledujtcich
Cinnosti:

(i) Kkupaa predaj nehnutelnosti;
(ii) sprava financii, cennych papierov a iného majetku klienta;
(ili) sprava beznych a sporiacich uctov a tictov cennych papierov;

(iv) organizovanie prispevkov na zaloZenie, prevadzku alebo riadenie
spolocCnosti;

(v) zaloZenie, prevadzka alebo riadenie pravnickych oséb alebo inych pravnych
subjektov a kiipa a predaj podnikatel'skych subjektov.

(e) Poskytovatelia sluzieb zvereneckym fondom a spolo¢nostiam, ked pre klienta
pripravuju alebo vykonavaju transakcie tykajice sa nasledujicich ¢innosti:

(i) zakladanie pravnickych oséb;

104 Vykonavat' identifikaciu klienta pri vstupe do kasina méze, ale nemusi byt nutne postacujtce.
Staty musia u kasin poZadovat, aby zaistili, Ze budid schopné priradit informacie o povinnej
starostlivosti vo vztahu ku konkrétnemu Kklientovi k transakciam, ktoré klient uskutoc¢nil v kasine.
»Finan¢né transakcie” sa nevztahuji na hazardné transakcie, ktoré zahfnaju iba kasinové Zetény.

105 To znamena3, Ze realitni makléri by mali dodrziavat poziadavky stanovené v R.10 voc¢i kupujicim aj
voci predavajicim.
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22.2

22.3

22.4

22.5

(ii) poOsobenie ako (alebo sprostredkovanie, aby ind osoba posobila ako)
riaditel’ alebo konatel spolocnosti, partner v spolo¢nosti alebo v podobnom
postaveni voci inym pravnickym osobam;

(iii) poskytovanie sidla, obchodnej adresy alebo miesta, koreSpondencnej alebo
administrativnej adresy spolo¢nosti, obchodnému zdruZeniu alebo
akejkol'vek inej pravnickej osobe alebo pravnemu subjektu;

(iv) poOsobenie ako (alebo sprostredkovanie, aby ind osoba pdsobila ako)
spravca zvereneckého fondu alebo pdsobenie v podobnej funkcii v inej
forme pravneho subjektu;

(v) poOsobenie ako (alebo sprostredkovanie, aby ina osoba posobila ako)
povereny akcionar inej osoby.

V situaciach uvedenych v kritériu 22.1 by DNFBP mali byt povinné dodrziavat

poZziadavky na vedenie zaznamov stanovené v Odporucani 11.

V situaciach uvedenych v kritériu 22.1 by DNFBP mali byt povinné dodrziavat
poziadavky tykajtce sa PEP stanovené v Odporuacani 12.

V situaciach uvedenych v kritériu 22.1 by DNFBP mali byt povinné dodrziavat
poziadavky tykajice sa novych technoldgii stanovené v Odportcani 15.

V situaciach uvedenych v kritériu 22.1 by DNFBP mali byt povinné dodrziavat
poziadavky tykajuce sa spoliehania sa na tretie strany stanovené v Odporucani 17.
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ODPORUCANIE 23 DNFBP: DALSIE OPATRENIA

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara:

Stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP); riziko a mal/a/o/i by.

Pri posudzovani kritéria 23.2 by hodnotitelia mali zvazit, ¢i st DNFBP povinné dodrziavat
poziadavky vnuatornej kontroly stanovené v kritériach 18.1, 18.2 a 18.3.

23.1 Poziadavky na oznamovanie podozrivych transakcii stanovené v Odporucani 20 by sa
mali vztahovat na véetky DNFBP, ktoré spiiiaji tieto podmienky:

(a) Advokati, notari, iné nezavislé pravnické profesie a tictovnici 106 - pokial' v mene
alebo z poverenia klienta vykonavaju finan¢nu transakciu tykajicu sa c¢innosti
uvedenych v kritériu 22.1 pism. d).107

(b) Obchodnici s drahymi kovmi alebo kamerimi - pokial st zapojeni do hotovostnej
transakcie s klientom v hodnote rovnej alebo vyssej ako 15 000 USD/EUR.

(c) Poskytovatelia sluzieb zvereneckym fondom a spolo¢nostiam - pokial v mene
alebo z poverenia klienta vykonavaju finan¢nu transakciu tykajicu sa c¢innosti
uvedenych v kritériu 22.1 pism. e).

23.2 V situaciach uvedenych v kritériu 23.1 by DNFBP mali byt povinné dodrziavat
poziadavky tykajuce sa internych kontrolnych mechanizmov stanovené v Odporacani 18.

23.3 V situdciach uvedenych v kritériu 23.1 by DNFBP mali byt povinné dodrziavat’
poziadavky tykajtce sa Statov s vy$Sim rizikom stanovené v Odporucani 19.

23.4 V situdciach uvedenych v kritériu 23.1 by DNFBP mali byt povinné dodrziavat’
poziadavky tykajlce sa varovania klienta a ml¢anlivosti stanovené v Odporucani 21.108

106 Advokati, notari a iné nezavislé pravnické profesie a samostatni i¢tovnici nemusia podavat’ ozndmenia
o podozrivej transakcii, ak boli relevantné informacie ziskané za okolnosti, kedy st predmetom
profesijného tajomstva alebo mlc¢anlivosti. Kazdy stat si urci, na ktoré zalezitosti sa vztahuje povinnost
mlcanlivosti alebo dodrziavania profesijného tajomstva. To by obvykle malo zahfnat informacie, ktoré
advokati, notari alebo iné nezavislé pravnické profesie prijmu alebo ziskaju od svojho klienta alebo
jeho prostrednictvom: (a) v priebehu zistovania pravneho postavenia svojho klienta, alebo (b) pri
obhajovani alebo zastupovani klienta v sidnom, spravnom, arbitrdZnom alebo media¢nom konani
alebo v stvislosti s nim.

107 Ak staty dovoluju advokatom, notarom, inym nezavislym pravnickym profesiam a uctovnikom
podavat ozndmenia o podozrivej transakcii ich prisluSnym samoregula¢nym orgdnom (SRB), mali by
existovat formy spoluprace medzi tymito organmi a FIU.

108 Pokial' sa advokati, notari, iné nezavislé pravnické profesie a samostatni Gctovnici snaZzia odradit
svojho klienta od vykonavania nelegélnych ¢innosti, neznamena to, Ze by klienta varovali.
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ODPORUCANIE 24 TRANSPARENTNOST A KONECNY UZIVATEL VYHOD PRAVNICKYCH
0SOB109

Poznamka pre hodnotitel'ov:

1 Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujticimi
definiciami z glosara: akcie na dorucitel'a a opcné listy na akcie na dorucitel'a, konecny
uzivatel’ vyhod, prislusné orgdny, Stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP);
financné institicie, zahranicné partnerské orgdny, zdkon, prdvnické osoby, poverujiica
osoba, povereny akciondr alebo clen riadiacich orgdnov, zodpovedajice opatrenia,
riziko, mal/a/o/i by a financovanie terorizmu (FT).

2 Ak hodnotitelia zistia nedostatok(y) rozsahu, 110 mali by ho posudit’ iba v kritériu 24.1
a nemali by nedostatok(y) kaskadovito prenaSat do inych Kkritérii, ktoré sa
zameriavaju na pritomnost a primeranost Specifickych poziadaviek R.24. Pri
zvazovani, aka vahu priradit kritériu 24.1:

a. jednotlivé kritérid nemajd rovnaky vyznam a pocet splnenych Kritérii nie je
vZdy ukazovatel'om celkového stiladu s R.24, ako je uvedené v odseku 44
uvodu k metodike;

b. relativna doleZitost nedostatku(ov) rozsahu zavisi od: i) vyznamnosti
kazdého typu pravnickej osoby zriadenej v State vo vztahu k ostatnym (napr.
na zaklade ich poctu, vel'kosti a objemu podnikania, typov ¢innosti atd’.);111
ii) rozsahu, v akom sa na kazdy typ pravnickej osoby vztahuju poziadavky R.24;
a iii) vyznamnosti akéhokol'vek(ych) nedostatku(ov) rozsahu vzhl'adom na

109 Hodnotitelia by mali zvazit uplatiiovanie vSetkych kritérii na vSetky relevantné typy pravnickych osob.
SpoOsob, akym sa tieto poziadavky rieSia, sa moze liSit v zavislosti od typu dotknutej pravnickej osoby:

Spolo¢nosti - Opatrenia poZadované v R.24 su stanovené s osobitnym odkazom na
spoloc¢nosti.

Naddcie, verejnoprdvne institicie typu nemeckej ,Anstalt” a partnerstvd s obmedzenym rucenim
partnerov - Staty by mali prijat podobné opatrenia a stanovit podobné poziadavky ako opatrenia a
poZiadavky uloZené spolo¢nostiam s prihliadnutim k ich ré6znym formam a Struktiram.

Iné typy prdvnickych oséb - staty by mali vziat do tivahy rozne formy a Struktdry tychto pravnickych
0s6b a mieru rizika prania Spinavych penazi a financovania terorizmu spojend s kazdym typom
pravnickej osoby s cielom dosiahnut’ vhodné miery transparentnosti. VSetky pravnické osoby by mali
minimalne zabezpecit zaznamenavanie podobnych typov zakladnych informacii.

110 Existuje mnoho typov nedostatkov v rozsahu. Jednym prikladom je, ak sa na spolo¢nosti vztahuju
poZziadavky R.24, ale na iné formy pravnickych osob nie (t. j. Stat neuklada ziadne poziadavky R.24
inym formam pravnickych osob). Dal$im prikladom je, ak sa na spolo¢nosti vztahuje va¢sina
poziadaviek R.24, ale na iné formy pravnickych oséb sa vztahuje len niekol'ko poziadaviek R.24 (t. j.
spoloc¢nosti a iné formy pravnickych oséb su pokryté v réznej miere).

111 Je to analogické s tym, ako hodnotitelia vazia r6zne finan¢né sektory, DNFBP a VASP, ako je opisané v
odsekoch 9, 14 a 15 tvodu k metodike.
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rizikovy profil Statu a d'alSie Strukturalne a kontextové informacie vratane toho, ¢i ide
o centrum zakladania spolo¢nosti;

C. hodnotitelia by mali vysvetlit zaklad pre svoje vazenie, pretoZe obzvlast
zavazny nedostatok (nedostatky) rozsahu by mohol viest k hodnoteniu NC
alebo PC, aj ked su splnené vsetky ostatné Kritéria, zatial' Co viacero (ale
relativne mensich) nedostatkov rozsahu by mohlo viest k hodnoteniu LC.112

Podkritérium 24.1 pism. d) nevyZaduje, aby Staty uplatiiovali opatrenia na jednotlivé
pravnické osoby zaloZené v zahranici.

Postdenie kritéria 24.6 by sa malo zamerat na to, aké poZiadavky a mechanizmy Stat
zaviedol v suvislosti s informaciami o kone¢nych uzivatel'och vyhod, na rozdiel od
kritéria 24.8, ktoré by sa malo zamerat na to, €i su informacie zhromazdené
prostrednictvom tychto mechanizmov primerané, presné a aktualne. To znamena, Ze
ak hodnotitelia zistia, Ze prislusné informdcie nie st primerané, presné alebo aktualne,
takéto nedostatky by sa mali uviest v ramci kritéria 24.8 (nie inde v inych kritériach).

Pri posudzovani kritéria 24.6 by hodnotitelia mali potvrdit, Ze Stat ma zavedené toto:
a. povinny pristup spolo¢nosti opisany v podkritériu 24.6 pism. a); a
b. poziadavku na:

i. verejny organ alebo subjekt, aby uchovaval informacie o konecnych
uzivateloch vyhod (register kone¢nych uzivatelov vyhod alebo iny
subjekt), ako je opisané v podkritériu 24.6 pism. b) bod (i); alebo

ii. alternativny mechanizmus, ako je opisany v podkritériu 24.6 pism. b)
bod (ii). Ak sa Stat rozhodol pouzit' alternativny mechanizmus, mal by
preukazat, Ze alternativny mechanizmus poskytuje efektivny pristup k
informaciam o konecnych uzivatel'och vyhod;i13a

C. d'alsie doplnkové opatrenia podla potreby na zabezpeCenie urcenia
konec¢nych uzivatel'ov vyhod spoloc¢nosti.

6 Pri posudzovani Kkritérii 24.6 pism. a) a b) bod (iii), 24.9 a 24.11 by sa hodnotitelia

mali odvolat’ aj na stvrty odsek Pozndmky pre hodnotitel'ov k R.15.

112

113
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Napriklad hodnotenie NC alebo PC by mohlo byt oddvodnené, ak spolo¢nosti (ktoré su zvycajne
najvyznamnej$im typom pravnickej osoby v akomkol'vek State) nepodliehaju zakladnym poZiadavkam
R.24, ale vSetky ostatné typy pravnickych oséb st plne pokryté (v zavislosti od relativneho vyznamu a
rizika tychto ostatnych typov). Naopak, hodnotenie LC by mohlo byt odévodnené, ak spoloc¢nosti a iné
typy pravnickych osob (ktoré su tiez vyznamne dolezité v kontexte posudzovaného statu) podliehaju
vacSine poziadaviek R.24, ale niektoré iné typy pravnickych osob (ktoré nie si vyznamne doélezité
alebo vysoko rizikové) st iplne mimo rozsahu pdsobnosti R.24.

Na tieto ucely nie je postacujuice spoliehat sa len na zakladné informacie alebo existujice informacie
(ako napriklad informacie o koneénych uzivatel'och vyhod, ktoré ziskali a maju k dispozicii finan¢né
institicie a DNFBP podla R.10 a R.22) na to, aby sa kvalifikovali ako alternativny mechanizmus. Staty
v8ak mézu zvazit vyuZitie tychto informacii na vytvorenie alternativnheho mechanizmu, ktorym sa
zabezpeCi efektivny pristup k primeranym, presnym a aktualnym informacidm o Kkonecnych
uzivatel'och vyhod zo strany prislusnych organov. Identifikacia a prijatie primeranych opatreni na
overenie totoznosti prislusnej fyzickej osoby, ktora zastava poziciu vrcholového riadiaceho pracovnika,
za okolnosti uvedenych v odseku 5.b (iiii) vysvetlivky k R.10 nepredstavuje zhromazdovanie
informacif o konecnych uZivatel'och vyhod v zmysle definicie tohto pojmu v glosari.
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Rozsah pdsobnosti sa vztahuje aj na spolocnosti a iné prdvnické osoby

24.1

24.2

Poziadavky Odporucania 24 sa vztahuja na vSetky formy pravnickych oséb, s vyhradou
nasledujucich podmienok:

(a) Spolocnosti - Opatrenia pozZadované v Odpordcani 24 su stanovené s osobitnym
odkazom na spolo¢nosti.

(b) Naddcie, verejnoprdvne institicie typu nemeckej ,Anstalt”, islamského Vakfiis a
partnerstva s obmedzenym rucenim partnerov - $taty by mali prijat podobné
opatrenia a stanovit podobné poziadavky ako poziadavky uloZené spolo¢nostiam
s prihliadnutim k ich r6znym formam a Struktiram.

(c) Iné typy prdvnickych oséb - staty by mali vziat do uvahy rézne formy a Struktiry
inych pravnickych os6b a mieru rizika prania Spinavych petazi a financovania
terorizmu spojenu s kazdym typom pravnickej osoby s cielom dosiahnut’ vhodné
miery transparentnosti. Staty by minimalne mali zabezpecit, aby tieto pravnické
osoby zaznamenavali a aktualizovali podobné zakladné informdacie a aby tieto
informacie boli prislusnym organom pristupné bez zbyto¢ného odkladu.

(d)  Prdvnické osoby zaloZené v zahrani¢i - Staty by mali zabezpedit, aby prislu§né
organy uplatnovali poziadavky kritérii 24.3 pism. b) a 24.10 vo vztahu k typom
pravnickych os6b zaloZenych v zahranic¢i, ktoré predstavuju rizikd prania
Spinavych penazi a financovania terorizmu a maji dostatocné vazbyiis s danym
Statom.

Staty by mali mat’ mechanizmy, ktoré identifikuju, opisuju a zverejiiuji informécie
tykajuce sa:

(a) roéznych typov, foriem a zakladnych charakteristik pravnickych osob v State;

(b) procesov zriad'ovaniaiis pravnickych oséb v State; a

(c) procesov ziskavania a zaznamenavania zakladnych informacii a informacii o
konecnych uzivatel'och vyhod tykajacich sa pravnickych osob v state.

Postudenie rizika a zmiertiovanie rizika

24.3

Staty by mali posudit’ rizikd ML/FT:

(a) spojené s roznymi druhmi pravnickych oséb zriadenych v danom s$tate a prijat
vhodné kroky na riadenie a zniZenie identifikovanych rizik. U inych typov
pravnickych oséb uvadzanych v kritériu 24.1 pism. ¢) to znamena preskimat

114

115

116

Okrem $tatov, kde su Vakf pravnymi subjektmi podl'a R.25.

Staty mozu urdit, ¢o sa povazuje za dostatoéné prepojenie na zaklade rizika. Priklady testov
dostato¢nosti  mézu  zahffiat okrem iného pripady, ked ma spolo¢nost  stalu
prevadzkareii/pobocku/zastipenie, vykonava vyznamnud obchodnt €innost alebo ma vyznamné a
prebiehajice obchodné vztahy s finan¢nymi inStiticiami alebo DNFBP, na ktoré sa vztahuje regulacia
AML/CFT, ma vyznamné investicle do nehnutelnosti/iné miestne investicie, zamestnava
zamestnancov alebo je dafiovym rezidentom v danom S$tate.

Odkazy na zriadenie pravnickej osoby zahfnaju zaloZenie spolocnosti alebo akykol'vek iny pouzity
mechanizmus.
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riziko prania Spinavych penazi a financovania terorizmu spojené s tymito inymi
typmi pravnickych osdb a na zaklade miery rizika stanovit' opatrenia, ktoré by
mali byt prijaté, aby prislusné organy mali rychly pristup k adekvatnym, presnym
a aktudlnym informacidm o kone¢nom uZivatelovi vyhodiiz u takychto inych
typov pravnickych oso6b.

(b) ktorym je ich S$tat vystaveny, spojené s réznymi typmi pravnickych osob
zaloZzenych v zahranic¢i, a prijat vhodné kroky na riadenie a zmiernenie
identifikovanych rizikis

Zdkladné informdcie

24.4

24.5

Staty by mali vyzadovat, aby vSetky spolo¢nosti zalozené v danom S$tate boli
zaregistrované v obchodnom registri,119 ktory by mal zaznamendavat' a zverejiovat’ vSetky
zakladné informacie uvedené v Kritériu 24.5 pism. a).

Staty by mali vyZadovat, aby vSetky spolo¢nostiio zaloZené v ich $tite ziskali a
zaznamenavali nasledujice minimalne zadkladné informacie:

(2) meno spolocnosti, doklad o vzniku, pravna forma a postavenie, adresa sidla,
zdkladné pravidla ¢innosti a vymedzenie pravomoci v ramci spolo¢nosti (napr.
spoloCenska zmluva a stanovy), zoznam ¢lenov riadiacich organov a jedine¢ny
identifikator, napriklad danové identifikacné cislo alebo rovnocenny udaj (ak
existuje);iz1a

(b) zoznam ich akcionarov alebo ¢lenov obsahujici mend tychto akcionarov a ¢lenov
a pocet akcif kazdého z nichi22 a kategérie akcii (vratane povahy hlasovacich prav
s nimi spojenych).

(c) Spoloctnost by mala zakladné informdacie uvedené v kritériu 24.5 pismene b)
uchovavat na tuzemi Statu bud vo svojom sidle, alebo na inom mieste, ktoré
ozndmi obchodnému registru. Ak vSak spolo¢nost alebo obchodny register
uchovava informdcie o konecnych uzivatel'och vyhod v danom $tate, register

118

119

120

121

122
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Pozndmka pre hodnotitel'ov: Ak hodnotitelia zistia, Ze prislusné informdacie nie st ,primerané, presné
alebo aktualne“, takéto nedostatky by sa mali uviest v ramci kritéria 24.8 (nie inde v inych kritériach).
Pozri tiez odsek 4 Pozndmky pre hodnotitel'ov vyssie.

Toto by sa mohlo dosiahnut prostrednictvom narodnych a/alebo nadnarodnych opatreni. Tieto by
mohli zahffiat poZiadavku na informdacie o kone¢nom wuZivatelovi vyhod u niektorych typov
pravnickych os6b zaloZenych v zahranici, ktoré sa maji uchovavat v silade s kritériom 24.6.

Obchodny register znamena register vedeny v State o spolo¢nostiach, ktoré boli zaloZené alebo ziskali
povolenie na podnikanie v tomto State, obvykle vedeny organom vykonavajicim registraciu alebo pre
tento organ. Uvedeny pojem nezahinia informadcie, ktoré uchovava sama spolo¢nost alebo ktoré su pre
1iu uchovavané.

Informéacie moZe zaznamenat sama spolo¢nost alebo tretia osoba konajica v rdmci jej zodpovednosti.

Ak sa ako jedinecny identifikdtor pouZiva danové identifika¢né ¢islo, mal by ho mat' v drzbe obchodny
register alebo iny verejny organ.

Toto sa vztahuje na nominalneho vlastnika vSetkych registrovanych akcif.
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akcionarov nemusi v danom State existovat, za predpokladu, Ze spolo¢nost moze
tieto informacie na poZiadanie bezodkladne poskytnut.

Informdcie o kone¢nom uZivatel'ovi vyhod

24.6

Staty by mali uplatiiovat viactiroviiovy pristup, aby zabezpe¢ili, Ze prislu$ny organ moze
vCas urcit konecného uzivatel'a vyhod spoloc¢nosti. Toto by malo zahfiat':

(a) Staty by mali od spolo¢nosti vyzadovat, aby ziskavali a uchovavali primerané,
presné a aktudlneizz informacie o vlastnom konenom uzivatelovi vyhod
spolo¢nosti; aby v €o najvy$Sej moZnej miere spolupracovali s prisluSnymi
orgadnmi pri ur¢ovani kone¢ného uZzivatel'a vyhod vratane v€asného spristupnenia
informacii prisluSnym orgdnom; a aby spolupracovali s finanénymi
institiciami/DNFBP s cielom poskytnit primerané, presné a aktualne informacie
o kone¢nom uZivatel'ovi vyhod spolo¢nosti.

(b) Staty by sa mali na zaklade rizika, kontextu a vyznamnosti rozhodntt, aki formu
registra alebo alternativne mechanizmy pouZiji na umoZnenie efektivneho
pristupu k informacidm zo strany prisluSnych organov, a mali by svoje
rozhodnutie zdokumentovat'. Staty:

() by mali vyZadovat, aby primerané, presné a aktudlne informaéacie 124 o
konecnych uzivatel'och vyhod pravnickych oséb mal k dispozicii verejny
organ alebo subjektizs (hoci informacie nemusia byt uchovavané iba jednym
subjektom);126 alebo

(ii) sa mdézu rozhodnut pouzit alternativny mechanizmus namiesto odseku
24.6 pism. b) bodu (i), ak to zaroven poskytne organom efektivny pristup k
primeranym, presnym a aktualnym informacidm o koneénych uzivatel'och
vyhod. Na tieto ucely nie je dostatofné spoliehat sa len na zakladné
informacie alebo existujuce informacie, ale musi existovat nejaky Specificky
mechanizmus, ktory zabezpeci efektivny pristup k informaciam.

(iii) Staty by mali pouZivat akékolvek dalsie doplnkové opatrenia, ktoré si
potrebné na zabezpecenie urcenia kone¢ného uzivatel'a vyhod spoloc¢nosti;
vratane napriklad informaécii, ktoré maju k dispozicii regulacné organy
alebo burzy

123

124

125

126

Pozndmka pre hodnotitelov: Ak hodnotitelia zistia, Ze prislusné informdacie nie st ,primerané, presné
alebo aktualne”, takéto nedostatky by sa mali uviest v ramci kritéria 24.8 (nie inde v inych kritériach).
Pozri tiez odsek 4 Pozndmky pre hodnotitel'ov vyssie.

Pozndmka pre hodnotitelov: Ak hodnotitelia zistia, Ze prislusné informdacie nie st ,primerané, presné
alebo aktualne”, takéto nedostatky by sa mali uviest v ramci kritéria 24.8 (nie inde v inych kritériach).
Pozri tiez odsek 4 Pozndmky pre hodnotitel'ov vyssie.

Napriklad danlovy trad, finan¢na spravodajska jednotka, obchodny register alebo register kone¢nych
uzivatel'ov vyhod.

Organ by mohol zaznamenavat informacie o konec¢nych uzivateloch vyhod spolu s dal$imi
informaciami (napr. zadkladné informacie o vlastnictve a zaloZeni spolo¢nosti, dafiové informaécie),
alebo by zdroj informacii mohol mat formu viacerych registrov (napr. pre kraje alebo okresy, pre
sektory alebo pre konkrétne typy pravnickych osob, ako su neziskové organizacie), alebo sikromného
subjektu, ktorému tuto tlohu zveril verejny organ.
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24.7

cennych papierov, alebo ktoré ziskali finan¢né inStiticie a/alebo DNFBP v
sulade s Odporucaniami 10127 a 22.128

VSetky osoby, organy a subjekty uvedené vyssSie v kritériu 24.6, ako aj sama spolo¢nost
(alebo jej spravca, likvidator alebo ind osoba podiel'ajica sa na procese zruSenia
spoloc¢nosti), by mali uvedené informacie a zdznamy uchovavat pocas doby aspon piatich
rokov odo dinla, kedy je spolo¢nost zruSena alebo prestane inak existovat, alebo pocas
doby piatich rokov odo diia, kedy spoloCnost prestane byt klientom profesionalneho
sprostredkovatel’a alebo finan¢nej inStitucie.

Rychly pristup k primeranym, presnym a aktudlnym informdcidm

24.8

249

Staty by mali mat' mechanizmy, ktoré zabezpetia, aby zakladné informacie a informacie o
konec¢nych uZivatel'och vyhod vratane informacii poskytnutych obchodnému registru a
akychkol'vek dostupnych informacii uvedenych v kritériu 24.6 boli primerané,izs
presnéiz a aktudlne.131 132

Prislu$né organy, a najma organy €inné v trestnom konani a FIU, by mali mat vSetky
pravomoci potrebné na to, aby mohli ziskat v€asny pristup k zakladnym informaciam a
informacidam o kone¢nom uZzivatel'ovi vyhod, ktoré maji k dispozicii prislusné strany,
vratane rychleho a efektivneho pristupu k informacidm, ktoré ma k dispozicii alebo ziskal
verejny organ alebo iny prisluSny organ o zdkladnych informéaciach a informaciach o
kone¢nom uzivatel'ovi vyhod a/alebo o finan¢nych instittciach alebo DNFBP, ktoré maju
tieto informacie k dispozicii. Okrem toho by Staty mali zabezpecit, aby verejné

127

128

129

130

132

84

Informdcie o kone¢nom uZivatel'ovi vyhod pre pravnické osoby su informdcie uvadzané vo vysvetlivke k
R.10, v ods. 5 pismene (b) bode (i). Akcionari s ovladajicim podielom, uvedeni v ods. 5 pismene (b)
bode (i) vysvetlivky k R.10 m6Zu byt stanoveni podl'a prahovej hodnoty, napr. ako osoby vlastniace
podiel v spolo¢nosti presahujuci urcité percento (urcené na zaklade posudenia rizika jurisdikciou, s
maximalnou hodnotou 25 %). Identifikdcia a prijatie primeranych opatreni na overenie totoznosti
prislusnej fyzickej osoby, ktord zastdva poziciu vrcholového riadiaceho pracovnika, za okolnosti
uvedenych v odseku 5.b (iiii) vysvetlivky k R.10 nepredstavuje zhromazdovanie informacii o
konecnych uZivatel'och vyhod v zmysle definicie tohto pojmu v glosari.

Staty by mali byt schopné véas urdit, ¢ spoloénost ma alebo kontroluje ticet vo finané¢nej instittcii v
ramci Statu.

Primerané informécie su informacie, ktoré su dostato¢né na identifikaciu fyzickej osoby (0so6b), ktora
(ktoré) je (sd) konetnym(i) uZivatelom (uZivatelmi) vyhod, a prostriedkov a mechanizmov,
prostrednictvom ktorych je (st) koneénym(i) uZivatelom (uZivatelmi) vyhod alebo vykonava(ja)
kontrolu. Medzi priklady informdcii zameranych na identifikaciu fyzickej osoby (0s6b), ktora je (sd)
kone¢nym uzivatel'om (uZivatel'mi) vyhod, patri celé meno, Statna prislusSnost (Statne prislusnosti),
Uplny datum a miesto narodenia, adresa bydliska, rodné ¢islo a typ dokladu a daiové identifikacné
Cislo alebo ekvivalent v State bydliska.

Presné informdcie su informdcie, ktorych presnost bola overend overenim totoZnosti a postavenia
konec¢ného uZivatela vyhod pomocou spolahlivych, nezavisle ziskanych dokumentov, tidajov alebo
informacii. Rozsah overovacich opatreni sa méZe lisit v zavislosti od konkrétnej tirovne rizika. Staty by
mali zvazit doplnkové opatrenia, ktoré si potrebné na podporu presnosti informacii o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhod, napr. hlasenie nezrovnalosti.

Aktudlne informdcie su informdcie, ktoré si ¢o najaktualnejSie a aktualizuji sa v primeranej lehote
(napr. do jedného mesiaca) po akejkol'vek zmene.

Pozndmka pre hodnotitel'ov: Ak hodnotitelia zistia, Ze prislusné informacie nie st primerané, presné
alebo aktualne, takéto nedostatky by sa mali uviest v ramci kritéria 24.8 (nie inde v inych kritériach).
Pozri tiez odsek 4 Pozndmky pre hodnotitel'ov vyssie.
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organy na narodnej Urovni a d'alSie subjekty mali v€asny pristup k zakladnym
informacidm a informacidm o kone¢nom uZivatel'ovi vyhod pravnickych os6b v priebehu
verejného obstaravania.

24.10 Staty by mali mat kombinaciu mechanizmov na dosiahnutie ciela, ktorym je umoznit
prislusSnym organom ziskat alebo mat okamZzity pristup k primeranym, presnym a
aktudlnym informacidmiszs o konecnych uZzivateloch vyhod a kontrole spolo¢nosti
zalozenych v zahranici a inych pravnickych osob, ktoré predstavuju riziko ML/FT a maja
dostatocné prepojenie s danym Statom.1z4

24.11 Staty by mali uloZit obchodnému registru povinnost umoZnit finanénym institaciam,
DNFBP a inym prisluSnym organom Statu rychly pristup k verejnym informaciam, ktoré
uchovava, a minimalne k informaciam uvedenym v kritériu 24.5 pismene (a).

Prekdzky transparentnosti

24.12 Staty by mali prijat’ opatrenia na predchadzanie a zmiertiovanie rizika zneuzivania akci
na dorucitela a opcnych listov na akcie na dorucitela (alebo akychkolvek inych
podobnych nastrojov bez mozZnosti sledovania) tym, Ze:

(a) zakdzu vydavanie novych akcii na dorucitela a op¢nych listov na akcie na
dorucitel'a; a

(b) pre akékol'vek existujtice akcie na dorucitel'a a op¢né listy na akcie na dorucitel'a
uplatnia jeden alebo viaceré z nasledujucich mechanizmov v primeranom
¢asovom ramci:1ss

(i) ich konverziu na akcie na meno;

(ii) ich stiahnutie z obehu na zaklade poziadavky, aby boli uloZené u
regulovanej financ¢nej institdcie alebo profesionalneho sprostredkovatela s
vCasnym pristupom k informaciam zo strany prislusnych organov; a

(iii) pocas obdobia pred vykonanim opatreni v bode (i) alebo (ii) sa vyZaduje,
aby drzitelia listin na dorucitel'a informovali spolo¢nost a aby spolo¢nost
zaznamenala ich totoZnost predtym, ako sa mézu uplatnit akékol'vek prava
s nimi spojené.

24.13 Staty by mali prijat’ opatrenia na prevenciu a zmiernenie rizika zneuZitia statusu
poverenych akcionarov alebo poverenych ¢lenov riadiacich organov pomocou jedného
alebo viacerych tychto mechanizmov:

(a) poziadavkou, aby povereni akcionari alebo povereni ¢lenovia riadiacich organov
oznamili spoloc¢nosti a prislusnym registrom svoj status povereného a totoznost
osoby, ktoru zastupuju a aby tieto informacie boli zahrnuté do prislusného
registra a aby tieto informacie ziskal, uchovaval alebo zaznamenaval verejny
organ alebo subjekt, alebo alternativny

133 TamzZe.

134 Staty si mozu zvolit mechanizmy, ktoré budd na tieto ucely uplatiiovat, ale mali by tieZ splnit
minimalne poziadavky kritérii 24.3 pismena (b).

135 Tieto poziadavky sa nevztahuji na novo vydané a existujice akcie na dorucitel'a alebo op¢né listy na
akcie na dorucitel'a spoloc¢nosti kétovanej na burze cennych papierov a podliehajice poziadavkam na
zverejnovanie (bud pravidlami burzy, alebo prostrednictvom zakona alebo vymahatelnych
prostriedkov), ktoré ukladaju poZziadavky na zabezpecenie primeranej transparentnosti kone¢ného
uzivatel'a vyhod.
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(b)

(c)

mechanizmus uvedeny v kritériu 24.6. Status povereného akcionara alebo
povereného c¢lena riadiaceho organu by mal byt zahrnuty vo verejnych
informaciach;

poZiadavkou, aby povereni akcionari alebo povereni ¢lenovia riadiacich organov
museli ziskat’ povolenie,13s aby ich status povereného akcionara alebo povereného
Clena riadiaceho organu a totoZnost osoby, ktoru zastupuju, ziskal, uchovaval
alebo zaznamenadval verejny organ alebo subjekt, alebo alternativny mechanizmus
uvedeny v kritériu 24.6 a aby oni uchovavali informacie o totoZnosti osoby, ktoru
zastupuju a fyzickej osoby, v mene ktorej povereny akcionar alebo ¢len riadiaceho
orgdnu v konecnom ddésledku kona, 137 a tieto informdacie na poZiadanie
spristupnili prisluSnym organom;iss alebo

uplatnenim zakazu vyuzivania poverenych akcionarov alebo poverenych clenov
riadiacich organov.

Zodpovednost' a sankcie

24.14 Mala by byt jasne stanovend zodpovednost za plnenie poziadaviek uvedenych vo
vysvetlivke k Odporicaniu 24 a ich zavaznost a d’alej primerané a odradzajice sankcie,
ktoré by bolo mozné ulozit' pravnickym a fyzickym osobam, ktoré neplnia riadne tieto
poZiadavky.

Medzindrodnd spoluprdca

24.15 Staty by mali rychlo, konstruktivne a Gc¢inne poskytovat v najvy$sej moZnej miere
medzindrodnil sucinnost vo vztahu k zakladnym informacidm a informaciadm
o konec¢nom uzivatel'ovi vyhod podl'a Odporudcania 37 a 40, ¢o zahina:

(a)
(b)
(c)
(d)

(e)

neukladanie neprimerane obmedzujicich podmienok na vymenu informécif alebo
pomoc, napr. zamietnutie ziadosti z dévodu, ze sa tyka fiSkdlnych (vratane
danovych) zalezitosti, bankového tajomstva atd’;

ul'ahCenie pristupu prislusnych zahrani¢nych organov k zakladnym informaciam
uchovavanym v obchodnych registroch;

vymenu informdcii o akcionaroch;
vyuzivanie vlastnych pravomoci v stulade s vnutrostatnym pravom na ziskanie

informacii o kone¢nych uzivateloch vyhod v mene zahrani¢nych partnerskych
organov;

kontrolu kvality pomoci, ktort dostavaji od inych Statov ako reakciu na ziadosti o
zakladné informacie a informacie o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod alebo na Ziadosti
o pomoc pri lokalizacii kone¢nych uzivatel'ov vyhod sidliacich v zahranici;

136 Stat nemusi na svojom Uzemi zaviest osobitny licen¢ny alebo registra¢ny systém pre fyzické alebo
pravnické osoby, ktoré su uz licencované alebo registrované ako financ¢né institticie alebo DNFBP
(podl'a definicie Odporducani FATF) v State, v ktorom su podla takej licencie alebo registracie
opravnené vykonavat cinnosti povereného a v ktorom uz podliehaju celému spektru platnych
povinnosti podl'a Odporucani FATF.

137 Identifikacia kone¢ného uZivatela vyhod v situaciach, ked povereny vlastni kontrolny podiel alebo
inak vykonava efektivnu kontrolu, si vyzaduje zistenie totoznosti fyzickej osoby, v mene Kktorej
povereny v konecnom dosledku priamo alebo nepriamo kona.

138 U sprostredkovatelov zapojenych do takychto Cinnosti poverenych by sa pri plneni prislusnych
poZziadaviek mala urobit’ odvolavka na R.22 a R.28.
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(f)  uchovavanie informdcii drZanych alebo ziskanych na acely identifikacie
konec¢nych uzivatel'ov vyhod tak, aby boli 'ahko dostupné; a

(g) urcenie a zverejnenie agentury (agentur) zodpovednej (zodpovednych) za
odpovedanie na vSetky medzinarodné Ziadosti o informacie o kone¢nych
uzivatel'och vyhod.
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ODPORUCANIE 25 TRANSPARENTNOST A KONECNY UZiVATEL VYHOD INYCH

PRAVNYCH SUBJEKTOV

P 4 1 had Feyie U
FOZidIIIRd prenounouutcioyv.

1 Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujticimi

definiciami z glosara: konecny uZivatel’ vyhod, prijemca, prislusné orgdny, stdt, urcené
nefinancné subjekty a profesie (DNFBP), vymdhatelné opatrenia, zverenecky fond,
financné institiicie, zahrani¢né partnerské orgdny, zdkon, iné prdvne subjekty, prdvnické
osoby, majetok, riziko, zakladatel, mal/a/o/i by, financovanie terorizmu a zverenecky
sprdvca.

Ak hodnotitelia zistia nedostatok(y) rozsahu, 139 mali by ho posudit iba v kritériu 25.1
a nemali by nedostatok(y) kaskadovito prenaSat do inych Kkritérii, ktoré sa
zameriavaju na pritomnost a primeranost Specifickych poZziadaviek R.25. Pri
zvazovani, aka vahu priradit kritériu 25.1:

a. jednotlivé kritéria nemaji rovnaky vyznam a pocet splnenych Kkritérii nie je
vZdy ukazovatel'om celkového stladu s R.25, ako je uvedené v odseku 44
uvodu k metodike;

b. relativna doleZitost nedostatku(ov) rozsahu zavisi od: (i) vyznamnosti
kazdého typu pravneho subjektu, ktory bol zriadeny, spravovany alebo
ktorého spravcovia alebo osoby zastavajice rovnocenné postavenie Vv
podobnom pravnom subjekte maju bydlisko v danom State vo vztahu k sebe
navzajom (napr. na zaklade ich poctu, vel'kosti a objemu podnikania, druhov
¢innosti atd’.);140 rozsahu, v akom sa na kazdy typ pravneho subjektu vztahuju
poziadavky R.25; a (iii) vyznamnosti akéhokol'vek nedostatku(ov) rozsahu
vzhladom na rizikovy profil Statu a dalSie Strukturdlne a kontextové
informacie vratane toho, ¢i ide o centrum na vytvaranie zvereneckych fondov;

C. hodnotitelia by mali vysvetlit zaklad pre svoje vazenie, pretoZe obzvlast
zavazny nedostatok(nedostatky) rozsahu by mohol viest k hodnoteniu NC
alebo PC, aj ked’ su splnené vSetky ostatné kritéria, zatial' co viacero (ale
relativne mensich) nedostatkov rozsahu by mohlo viest k hodnoteniu LC.141

3 Postdenie kritéria 25.4 by sa malo zamerat' na to, aké poziadavky Stat

140

141
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Existuje mnoho typov nedostatkov v rozsahu. Nasledujtce priklady predpokladaji, Ze posudzovany
Stat ma zverenecké fondy, ktoré sa riadia jeho pravnym poriadkom. Jednym prikladom je, ak sa na
zverenecké fondy vztahuju poziadavky R.25, ale na iné formy pravnych subjektov sa nevztahuju.
Dal$im prikladom je, ak sa na zverenecké fondy vztahuje vacésina poZiadaviek R.25, zatial' ¢o na iné
typy pravnych subjektov sa vztahuje len niekolko poZiadaviek R.25 (t. j. zverenecké fondy a iné formy
pravnych subjektov st pokryté v roznej miere).

Je to analogické s tym, ako hodnotitelia vazia rézne financné sektory, DNFBP a VASP, ako je opisané v
odsekoch 9, 14 a 15 tvodu k metodike.

Napriklad hodnotenie NC alebo PC by mohlo byt opodstatnené, ak je Stat centrom tvorby zvereneckych
fondov, ktoré neuplatiiuje zakladné poZiadavky R.25 na zverenecké fondy, ale plne pokryva vsetky
ostatné typy pravnych subjektov (v zavislosti od relativneho vyznamu a rizika tychto ostatnych typov).
Naopak, hodnotenie LC by mohlo byt opodstatnené, ak zverenecké fondy alebo iné typy pravnych
subjektov (ktoré su tiez vyznamne
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zaviedol v suvislosti s informaciami o konecnom uZivatelovi vyhod, na rozdiel od
kritéria 25.8, ktoré by sa malo zamerat na to, ¢i su zhromaZdené informacie
primerané, presné a aktudlne. To znamend, Ze ak hodnotitelia zistia, Ze prislusné
informdcie nie su primerané, presné alebo aktudlne, takéto nedostatky by sa mali
uviest v ramci kritéria 25.8 (nie inde v inych kritériach).

Pri posudzovani kritérii 25.7 pism. a) a c) a 25.10 by sa hodnotitelia mali odvolat aj na
Stvrty odsek Pozndmky pre hodnotitel'ov k R.15.

Rozsah pdsobnosti sa vzt'ahuje aj na zverenecké fondy a iné podobné subjekty

251

25.2

Poziadavky Odporucania 25 sa vztahuju na vSetky prdvne subjekty, ktorymi sa rozumeja
zverenecké fondy (ako su definované v glosari) a iné podobné subjekty. Priklady
podobnych pravnych subjektov (na dc¢ely AML/CFT) mézu zahfiiat, bez obmedzenia na
uvedené, fiducie, urcité typy Treuhand, fideicomiso a Vakf.142

Staty so zvereneckymi fondmi a inymi podobnymi pravnymi subjektmi, ktoré sa riadia ich
pravom,143 by mali mat’' mechanizmy, ktoré:

(a) identifikujua rézne typy, formy a zakladné vlastnosti zvereneckych fondov a/alebo
inych podobnych pravnych subjektov;

(b) identifikuju a opisuju procesy pre:
(i)  zriadenie tychto pravnych subjektov; a
(ll) ziskanie Zékladn}'/ch144 informéacii a informécii o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod; d

(c) zverejnenie informdcii uvedenych v pismenach (a) a (b).

143

144

dolezité v kontexte posudzovaného Statu) podliehaju vacsine poziadaviek R.25, ale iné typy pravnych
subjektov (ktoré nie su vyznamne dolezité alebo vysoko rizikové) sd tiplne mimo rozsahu R.25.

Okrem $tatov, kde su Vakf pravnickymi osobami podl'a R.24.

Toto kritérium sa vztahuje na zverenecké fondy a iné podobné pravne subjekty zriadené (t. j.
vytvorené) podla pravneho poriadku posudzovaného Statu, ale nezahfiia tie, ktoré su zriadené (t. j.
vytvorené) podl'a pravneho poriadku iného $tatu, a to ani v pripade, Ze st spravované v posudzovanom
State.

V suvislosti s prdvnym subjektom zakladné informéacie znamenaju identifikator pravneho subjektu
(napr. nazov, jedine¢ny identifikator, ako napriklad daiiové identifikacné ¢islo alebo ekvivalent, ak
existuje), listinu o sprave fondu (alebo ekvivalent) a pripadné tucely, bydlisko spravcu/ekvivalentu
alebo miesto, z ktorého sa pravny subjekt spravuje.
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Postudenie rizika a zmiertiovanie rizika

25.3

Staty by mali posudit rizika prania $pinavych pefazi a financovania terorizmu spojené s
nasledujucimi réznymi typmi zvereneckych fondov a inych podobnych pravnych
subjektov a prijat vhodné kroky na riadenie a zniZenie identifikovanych rizik:14s

(a) ktoré sariadia ich pravom;

(b) ktoré su spravované v ich State alebo pre ktoré ma zverenecky spravca alebo
ekvivalent bydlisko v ich State; a

(c) typy zahrani¢nych pravnych subjektov, ktoré maju dostatocné vazbyiss s ich Statom.

Zdkladné informdcie a informdcie o konecnom uZivatel'ovi vyhod

254

Staty by mali vyZadovat, aby spravcovia akéhokol'vek zvereneckého fondu 147 a osoby
zastavajice rovnocenné postavenie v podobnom pravnom subjekte, ktoré st rezidentmi v
ich state alebo ktoré spravuju akékolvek zverenecké fondy alebo podobné pravne
subjekty v ich state:

(a) ziskavali a uchovavali primerané, presné a aktudlne 14s informacie o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhodiss 150 tykajice sa zvereneckého fondu a inych podobnych
pravnych subjektov. To by malo zahffiat’ informacie o totoZnosti tychto osob:

(i) zakladatel (zakladatelia);
(ii) zverenecky spravca (spravcovia);
(ili) osoby vykonavajice dohl'ad (ak existuju);

(iv) kazdy prijemca, alebo pripadne kategoria prijemcovisi a opravnené
subjekty; a

145

146

148

149

150
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Toto by sa mohlo dosiahnut prostrednictvom narodnych a/alebo nadnarodnych opatreni. Tieto by
mohli zahfnat poziadavku na informacie o konecnom wuzivatelovi vyhod u niektorych typov
zahrani¢nych pravnych subjektov, ktoré sa maji uchovavat v stlade s odsekom 5 vysvetlivky k R.25.

Staty mozu urdit, ¢o sa povaZuje za dostato¢né prepojenie na zaklade rizika. Priklady testov
dostato¢nosti mozu zahfiat okrem iného situacie, ked ma zverenecky fond/podobny pravny subjekt
alebo zverenecky spravca alebo osoba zastavajica rovnocennu poziciu v podobnom pravnom subjekte
vyznamné a prebiehajice obchodné vztahy s finan¢nymi inStiticiami alebo DNFBP, ma vyznamné
investicie do nehnutel'nosti/iné miestne investicie alebo je dafiovym rezidentom v danom State.

Odkazy na zverenecky fond v kritériach metodiky pre R.25 znamenaju zverenecké fondy podl'a definicie v
glosari.

Pozndmka pre hodnotitel'ov: Ak hodnotitelia zistia, Ze prislusné informéacie nie st ,primerané, presné
alebo aktualne”, takéto nedostatky by sa mali uviest v ramci kritéria 25.8 (nie inde v inych kritériach).
Pozri tiez odsek 3 Pozndmky pre hodnotitel'ov vyssie.

Informécie o kone¢nom uZivatel'ovi vyhod pre pravne subjekty su informdcie uvadzané vo vysvetlivke
k Odportcaniu 10, v ods. 5 pismene (b) bode (ii) a v glosari.

Pozndmka pre hodnotitelov: Ak hodnotitelia zistia, Ze prislusné informdacie nie st ,primerané, presné
alebo aktualne®, takéto nedostatky by sa mali uviest v rdmci kritéria 25.8 (nie inde v inych kritériach).
Pozri tieZ odsek 3 Pozndmky pre hodnotitel'ov vyssie.

Ak v case zaloZenia zvereneckého fondu neexistuju zZiadni overitel'ni prijemcovia, zverenecky spravca
by mal ziskat a uchovavat informacie o triede prijemcov a jej charakteristikach a o opravnenych
subjektoch.
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25.5

25.6

25.7

(v) akakolvek ina fyzickd osoba(y), ktora v konecnom doésledku vykonava
ucinnu kontrolu nad zvereneckym fondom. V pripade podobnych pravnych
subjektov by to malo zahitiat osoby zastavajlice rovnocenné pozicie;

(b) aksdzmluvnymi stranami zvereneckych fondov alebo inych podobnych pravnych
subjektov pravnické osoby alebo subjekty, aby rovnako ziskavali a uchovavali
primerané, presné a aktudlne zakladné informacie 152 a informdacie o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhod tychto pravnickych osob alebo subjektov; a

(c) aby uchovavali zakladné informécie o inych regulovanych agentoch zvereneckych

fondov a podobnych pravnych subjektov a o poskytovateloch sluzieb
zvereneckym fondom a podobnym pravnym subjektom, vratane, ale nie vylucne,
investi¢nych poradcov alebo manazérov, ctovnikov a datiovych poradcov.

Zverenecki spravcovia a osoby zastavajlice rovnocenné pozicie v podobnych pravnych
subjektoch by mali byt povinné uchovavat informacie podl'a kritéria 25.4 aspon pat
rokov po ukonceni ich zapojenia do zvereneckého fondu alebo podobného pravneho
subjektu.

Staty by mali vyzadovat, aby akékol'vek informacie uchovavané podla kritéria 25.4 vyssie
boli udrziavané presné a aktualne, a mali by byt aktualizované v primeranej dobe od
akejkol'vek zmeny.

Staty by mali prijat opatrenia zaistujiice, aby spravcovia zvereneckych fondov alebo
osoby zastavajuce rovnocenné pozicie v podobnych pravnych subjektoch:

(a)

(b)

(c)

oznamili svoje postavenie finannym inStiticiim a DNFBP, pokial vo svojej
funkcii vstupuji do obchodného vztahu alebo uskuto¢nuju prilezitostnu
transakciu nad stanovenu prahovd hodnotu;

aby spolupracovali v ¢o najvacSom rozsahu s prisluSnymi organmi a aby im zakon
ani vymahatelné opatrenia nebranili v poskytovani potrebnych informacii
tykajucich sa zvereneckého fondu alebo inych podobnych pravnych subjektov
tymto organom;issa

aby im zakon ani vymahatel'né opatrenia nebranili, aby finan¢nym institiciam a
DNFBP na poziadanie poskytovali informacie o kone¢nych uZivateloch vyhod
zvereneckého fondu alebo podobného pravneho subjektu a o akomkolvek
majetku zvereneckého fondu alebo pravneho subjektu, ktory ma byt drzany alebo
spravovany podl'a podmienok obchodného vztahu.

Na zaklade rizikovo orientovaného pristupu sa staty mézu rozhodnut, Ze nie je potrebné identifikovat
jednotlivych prijemcov urcitych charitativnych alebo zakonom povolenych necharitativnych

zvereneckych fondov.

152 Okrem $tatov, kde st Vakf pravnickymi osobami podl'a R.24.

153 Vndtrostatne prislu$né organy alebo relevantné prislusné organy iného $tatu na zaklade prislusnej

medzinarodnej ziadosti o spolupracu.
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Rychly pristup k primeranym, presnym a aktudlnym informdciam

Staty by mali mat’ mechanizmy, ktoré zabezpecia, aby informécie o zvereneckych fondoch
a inych podobnych pravnych subjektoch, vratane informacii poskytovanych v stlade s
kritériami 25.7 a 25.9, boli primerané,is4 presnéiss a aktualne.ise 157

Aby sa zabezpecilo, Ze prisluSné organy budd mat efektivny a vcéasny pristup k
primeranym, presnym a aktudlnym informaciamsiss o zdkladnom vlastnictve a kone¢nych
uzivateloch vyhod zvereneckych fondov alebo inych podobnych pravnych subjektov,
spravcoch a majetku zvereneckych fondov, a to inak ako prostrednictvom spravcov alebo
0sb6b zastavajlcich rovnocenné postavenie v podobnom pravnom subjekte, na zaklade
rizika, kontextu a vyznamnosti, mali by S$taty zvazit podla potreby pouZitie
ktoréhokol'vek z nasledujucich zdrojov informacii:

(a) Verejny organ alebo drad, ktory ma informdacie o kone¢nych uZzivatel'och vyhod
zvereneckych fondov alebo inych podobnych subjektov (napr. v centralnom
registri zvereneckych fondov; alebo v registroch majetku pre pozemky,
nehnutel'nosti, vozidla, akcie alebo iné aktiva, ktoré obsahuji informacie o
koneénych uZivatel'och vyhod zvereneckych fondov a inych podobnych pravnych
subjektov, ktoré vlastnia takéto aktiva). Informdacie nemusia byt uchovavané iba

(b) Iné prislusné organy, ktoré uchovavaju alebo ziskavaji informacie o zvereneckych
fondoch/podobnych pravnych subjektoch a zvereneckych spravcoch/ich
ekvivalentoch (napr. danové organy, ktoré zhromazd'uju informéacie o majetku a
prijmoch tykajucich sa zvereneckych fondov a inych podobnych pravnych

25.8

25.9
jednym organom.iso
subjektov).

154

155

156
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Primerané informacie su informacie, ktoré st dostato¢né na identifikaciu fyzickych osdb, ktoré su
konetnym(i) uZivatelom (uzivatelmi) vyhod, a ich udlohy v pravnom subjekte. To znamena
zakladatel'(zakladatelia), zverenecky spravca (zverenecki spravcovia), osoba (osoby) vykonavajica
(vykonavajice) dohlad (ak existujui), prijemca (prijemcovia) alebo pripadne kategéria prijemcov a
opravnené subjekty, a akakol'vek in4 osoba, ktora v kone¢nom désledku vykonava ucinnd kontrolu nad
zvereneckymi fondmi. V pripade podobnych pravnych subjektov by to malo zahfiiat' osoby zastavajtce
rovnocenné pozicie. Ak je spravca a akdkol'vek ina strana pravneho subjektu pravnicka osoba, mal by
sa identifikovat kone¢ny uzivatel vyhod tejto pravnickej osoby.

Presné informdcie su informacie, ktorych presnost bola overend overenim totoZnosti a postavenia
kone¢ného uzivatela vyhod pomocou spolahlivych, dokumentov, tidajov alebo informécii. Rozsah
overovacich opatreni sa moZe liSit v zavislosti od konkrétnej drovne rizika.

Aktudlne informdcie su informdcie, ktoré su Co najaktualnejsie a aktualizuja sa v primeranej lehote po
akejkol'vek zmene. V pripade prijemcu (prijemcov) zvereneckych fondov/podobnych pravnych
subjektov, ktoré sui urcené charakteristikami alebo triedou, sa od spravcov/oséb zastavajdcich
rovnocennu poziciu neocakava, Ze ziskaju uplne primerané a presné informacie, kym sa dana osoba
nestane opravnenym prijemcom v ¢ase vyplaty alebo kym prijemca nezamysl'a uplatnit nadobudnuté
prava podla rizikovo orientovaného pristupu.

Pozndmka pre hodnotitelov: Ak hodnotitelia zistia, Ze prislusné informéacie nie st ,primerané, presné
alebo aktualne“, takéto nedostatky by sa mali uviest v ramci kritéria 25.8 (nie inde v inych kritériach).
Pozri tieZ odsek 3 Pozndmky pre hodnotitel'ov vyssie.

TamZe.

Orgdn by mohol zaznamendavat informacie o konecnych uzivateloch vyhod spolu s dalS$imi
informaciami (napr. danové informaécie), alebo by zdroj informacii mohol mat formu viacerych
registrov (napr. pre kraje alebo okresy, pre sektory alebo pre konkrétne typy pravnych subjektov),
alebo stikromného subjektu, ktorému ttto ulohu zveril verejny organ.
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(c) Dalsi agenti alebo poskytovatelia sluzieb, vratane poskytovatelov sluZieb
zvereneckym fondom a spolo¢nostiam, investi¢nych poradcov alebo manaZérov,
uctovnikov, advokatov alebo finan¢nych institudcii.

25.10 Staty by mali zabezpetit, aby prislu$né organy a najma organy ¢inné v trestnom konani a
jednotky FIU boli opravnené ziskat rychly pristup k informacidm uchovavanym
spravcami zvereneckych fondov, osobami zastavajicimi rovnocenné pozicie v podobnych
pravnych subjektoch, alebo inymi stranami, najma informaciam uchovavanym
finan¢nymi institiciami a DNFBP o:

(a) zakladnom vlastnictve a kone¢nych uzivatel'och vyhod inych pravnych subjektov;

(b) bydlisku spravcu zvereneckého fondu a 0s6b zastavajicich rovnocenné postavenie
a

(c) akomkolvek majetku drzanom alebo spravovanom finan¢nou institiciou alebo
DNFBP pre ktoréhokol'vek spravcu zvereneckého fondu alebo osobu zastavajicu
rovnocenné postavenie, s ktorymi majui obchodny vztah alebo pre ktorych
realizuju prileZitostné transakcie.

Zodpovednost a sankcie

25.11 Staty by mali zabezpetit, aby:

(a) existovali jasné zodpovednosti za dodrZiavanie poZziadaviek vysvetlivky k
Odportucaniu 25;

(b) spravcovia alebo osoby zastavajuce rovnocenné pozicie v podobnych pravnych
subjektoch boli bud”

(i)  pravne zodpovedni za akékol'vek neplnenie povinnosti suvisiacich s
plnenim povinnosti uvedenych v kritéridch 25.4 az 25.7;160 alebo

(ii) aby existovali i¢inné, primerané a odradzajice sankcie, i uz trestné,
obcianskopravne alebo spravne, za nedodrzanie tychto povinnosti;ie1 a

(c) aby existovali uc¢inné, primerané a odradzajice sankcie, ¢i uZ trestné,
obcianskopravne alebo spravne, za neposkytnutie véasného pristupu prislusSnym
organom k informaciam o zvereneckom fonde uvedenym v kritériach 25.4 a 25.5.

Medzinérorvind spoluprdca

25.12 Staty by mali rychlo, konStruktivne a uc¢inne poskytovat medzinarodnu sucinnost vo
vztahu k informaciam o zvereneckych fondoch a inych pravnych subjektoch, vratane
informacii o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod, podl'a ustanoveni Odpordcani 37 a 40. To by
malo zahfiiat’:

(a) neukladanie neprimerane obmedzujtcich podmienok na vymenu informacii alebo
pomoc, napr. zamietnutie Ziadosti z dovodu, Ze sa tyka fiSkalnych (vratane
danovych) zalezitosti, bankového tajomstva atd’;

160 Staty nemusia do svojich pravnych predpisov implementovat' poZiadavky kritérif 25.4 a% 25.7 a 25.11,
pokial su pre spravcov zvereneckych fondov zavazné primerané povinnosti s podobnym tc¢inkom
(napr. na zaklade zvykového alebo precedentného prava).

161 Toto nema vplyv na poziadavky na G¢inné, primerané a odradzajice sankcie za nedodrzanie
akychkol'vek inych poziadaviek v Odporucaniach.
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(b)

(c)

(d)

(e)

ul'ahcenie pristupu prislusnych zahrani¢nych organov k akymkol'vek informaciam
uchovavanym v registroch alebo inymi vnutrostatnymi organmi;

vymenu informdcii o zvereneckych fondoch alebo inych pravnych subjektoch
dostupnych na vnuatrostatnom trhu;

vyuzivanie pravomoci ich prisluSnych organov v stlade s vnatrostatnym pravom
na ziskanie informdcii o kone¢nych uZivateloch vyhod v mene zahrani¢nych
partnerskych organov; a

ul'ahcenie rychlej, konstruktivnej a u€innej medzinarodnej spoluprace, kde je to
mozné, pricom sa urci a zverejni agentira (agentury) zodpovedna (zodpovedné)
za odpovedanie na vSetky medzinarodné Ziadosti o informacie o konecnych
uzivateloch vyhod v sulade s postojom Statov k pristupu k informaciam o
kone¢nych uzivateloch vyhod. Na tento ucel by Staty mali zvazit vedenie
informacii uchovavanych alebo ziskanych na tucely identifikacie konecnych
uzivatel'och vyhod l'ahko dostupnym sp&sobom.
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ODPORUCANIE 26 REGULACIA A DOHLAD NAD FINANCNYMI INSTITUCIAMI

Pozndmka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: konecny uzivatel vyhod, prislusné orgdny, zdkladné zdsady, Stdt, penaznd hotovost,

.......

orgdny dohl'adu a financovanie terorizmu (FT).

26.1 Staty by mali uréit jeden alebo viacero organov dohladu, ktoré budd zodpovedné za
regulaciu a dohl'ad (alebo monitorovanie) nad dodrZiavanim poziadaviek boja proti praniu
Spinavych pefiazi a financovaniu terorizmu finan¢nymi institiciami.

Vstup na trh

26.2 Finan¢né institlcie fungujice podla zakladnych zdsad by mali mat povinnost ziskat
licenciu. Ostatné finan¢né institicie vratane tych, ktoré poskytuju sluzby prevodu penazi
alebo hodnoty alebo sluzby zmendarne, by mali mat’ licenciu alebo registraciu. Staty by
nemali schvalit zaloZenie alebo pdsobenie fiktivnych bank.

26.3 Prislusné organy alebo organy finan¢ného dohladu by mali prijat potrebné pravne a
regulacné opatrenia na dcely zabranenia pachatelom trestnej ¢innosti alebo osobam s nimi
spojenym v tom, aby boli drzitel'mi alebo kone¢nymi uzivatemi vyhod vyznamného alebo
ovladajuceho podielu alebo posobili vo vedticej funkcii vo financnej institucii.

Rizikovo orientovany pristup k dohl'adu a monitorovaniu
26.4 Finan¢né institdcie by mali podliehat”:

(a) institucie fungujuce podla zdkladnych zdsad - regulacii a dohl'adu v sulade so
zakladnymi zasadami, 162 ak je to relevantné pre AML/CFT, vratane uplatiiovania
konsolidovaného skupinového dohl'adu na ucely AML/CFT; alebo

(b) vsetky ostatné financné institiicie - regulacii a dohl'adu alebo monitorovaniu s
ohl'adom na rizika prania Spinavych penazi a financovania terorizmu v danom
sektore. Minimalne pre financné institiicie poskytujiice sluzby prevodu periazi alebo
hodnoty alebo sluZzby zmendrne periazi alebo mien
- systémom na monitorovanie a zabezpecenie siladu s vnutrostatnymi
poziadavkami AML/CFT.

162 Medzi zakladné zasady, ktoré su relevantné pre AML/CFT, patria: Zasady Bazilejského vyboru pre
bankovy dohl'ad (BCBS) 1-3, 5-9, 11-15, 26 a 29; Zasady Medzinarodného zdruZenia organov dohl'adu
v poistovnictve (IAIS)
1,3-10, 18, 21-23 a 25; a Zasady Medzinarodnej organizacie komisii pre cenné papiere (I0SCO)
24,28, 29 a 31; a Zodpovednosti A, B, C a D. Hodnotitelia sa mézu odvolavat na existujice hodnotenia
suladu $tatu s tymito zakladnymi zasadami, ak st k dispozicii.
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26.5 Frekvencia a intenzita dohl'adu nad finan¢nymi institiciami alebo skupinami na mieste a
na dial'ku v oblasti AML/CFT by sa mala urcit na zaklade:

(@) rizik ML/FT a politik, vnatornych kontrol a postupov spojenych s inStiticiou
alebo skupinou, ako ich identifikoval orgdn dohladu v hodnoteni rizikového
profilu institucie alebo skupiny;

(b) rizik ML/FT pritomnych v State; a

(c) charakteristiky finan¢nych inStitdcii alebo skupin, najma rozmanitosti a poctu
finan¢nych institdcii a miery ich vol'nej Uvahy, ktora im je povolend v ramci
rizikovo orientovaného pristupu.

26.6 Organ dohl'adu by mal pravidelne a v pripade vyznamnych udalosti alebo vyvoja v riadeni a

prevadzke financnej insStitucie alebo skupiny preskiimavat hodnotenie rizikového profilu
prania Spinavych penazi a financovania terorizmu financ¢nej instittcie alebo skupiny.
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ODPORUCANIE 27 PRAVOMOCI ORGANOV DOHLADU

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami
z glosara: financ¢né institiicie, mal/a/o/i by a orgdny dohl'adu.

27.1 Organy dohladu by mali mat pravomoci vykondvat dohlad alebo monitorovat a
zabezpecCovat dodrziavanie poziadaviek AML/CFT finan¢nymi institiciami.

27.2 Organy dohl'adu by mali mat' pravomoc vykonavat kontroly finan¢nych institucii.
27.3 Organy dohl'adu by mali byt opravnené vyZadovatiez predloZenie akychkol'vek informacif

relevantnych pre monitorovanie dodrziavania poziadaviek AML/CFT.

27.4 Organy dohl'adu by mali byt opravnené ukladat sankcie v silade s Odportc¢anim 35 za
nedodrZiavanie poziadaviek AML/CFT. To by malo zahffiat pravomoc ulozit rdzne
disciplinarne a finan¢né sankcie a pravomoc odobrat, obmedzit, alebo pozastavit financnej
inStitucii jej licenciu.

163 Pravomoc organu dohl'adu vynutit si predloZenie alebo ziskat pristup na tcely dohl'adu by nemala byt
podmienena potrebou sidneho prikazu.
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ODPORUCANIE 28 REGULACIA A DOHLAD NAD DNFBP

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: konecny uZivatel' vyhod, prislusné orgdny, Stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie
(DNFBP); riziko, samoregulacny orgdn (SRB), mal/a/o/i by a financovanie terorizmu (FT).

Kasina
28.1 Staty by mali zabezpecit, aby kasina podliehali regulacii a dohl'adu v oblasti AML/CFT. Ako
minimum:
(a) staty by mali vyzadovat, aby kasina mali licenciu;

(b) prislusné organy by mali prijat nevyhnutné pravne alebo regulacné opatrenia,
aby pachatelom trestnej ¢innosti a osobam s nimi spojenym zabranili byt
drZziteI'mi alebo kone¢nymi uzivatelmi vyhod vyznamného alebo ovladajiceho
podielu, pésobit vo veducej funkcii, alebo byt prevadzkovatel'om kasina; a

(c) kasina by mali podliehat dohl'adu v stvislosti s dodrziavanim poziadaviek

AML/CFT.
DNFBP iné neZ kasina
28.2 Mal by byt urceny prislu$ny organ alebo SRB zodpovedny za monitorovanie a

zabezpecenie suladu DNFBP s poziadavkami AML/CFT.

28.3 Staty by mali zabezpetit, aby ostatné kategérie DNFBP podliehali systému kontroly
dodrziavania poziadaviek AML/CFT.

28.4 Urceny prisluSny organ alebo SRB by mal:

(2) mat primerané pravomoci na vykonavanie svojich funkcii vratane pravomoci
monitorovat sulad;

(b) prijat potrebné opatrenia na zabranenie tomu, aby zlocinci alebo ich spolo¢nici
boli profesionalne akreditovani alebo vlastnili (alebo boli kone¢nymi uzivate'mi
vyhod) vyznamny alebo kontrolny podiel, alebo zastavali riadiacu funkciu v
DNFBP; a

(c) mat k dispozicii sankcie v stilade s Odporucanim 35 na rieSenie nedodrziavania
poziadaviek AML/CFT.

Vsetky DNFBP

28.5 Dohl'ad nad DNFBP by sa mal vykonavat na zaklade citlivosti na riziko, vratane:

(@) urcenia frekvencie a intenzity dohl'adu alebo monitorovania DNFBP v oblasti
AML/CFT na zaklade ich chapania rizik ML/FT, bertc do
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uvahy charakteristiky DNFBP, najma ich rozmanitost a pocet; a

(b) s prihliadnutim na rizikovy profil ML/FT tychto DNFBP a mieru ich vol'nosti v ramci
rizikovo orientovaného pristupu pri posudzovani primeranosti internych kontrol,
politik a postupov DNFBP v oblasti AML/CFT.
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ODPORUCANIE 29 FINANCNE SPRAVODAIJSKE JEDNOTKY (FIU)

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: prislusné orgdny, stdt, zahrani¢né partnerské orgdny, vynosy a mal/a/o/i by.

29.1 Staty by mali zriadit' FIU zodpovedni za fungovanie ako narodné centrum pre
prijimanie a analyzu oznameni o podozrivych transakciach a d'alSich informacii
relevantnych pre pranie Spinavych penazi, stvisiace predikativne trestné ¢iny a
financovanie terorizmu a za Sirenie vysledkov tejto analyzy.164

29.2 FIU by mala sluzit' ako tstredna agentira pre prijem ozndmeni podanych vykazujicimi
subjektmi, vratane:

(2) oznameni o podozrivych transakciach podanych vykazujicimi subjektmi podla
poziadaviek Odporucani 20 a 23; a

(b) akychkolvek dalSich informacii poZadovanych vnutroStatnymi pravnymi
predpismi (ako su hlasenia o hotovostnych transakcidch, hlasenia o
bezhotovostnych prevodoch a iné ohlasenia/priznania zaloZené na prahovych
hodnotach).

29.3 FIU by mala:1es

(a) okrem informaAcii, ktoré subjekty podavaju FIU, byt schopna ziskat a vyuzivat
d’alsie informacie od vykazujucich subjektov tak, aby mohla riadne vykonat
analyzu; a

(b) mat pristup k €o najsirSiemu rozsahuiss finan¢nych informacii, administrativnych
informacii a informacii presadzovania prava, ktoré potrebuje na riadne
vykonavanie svojich funkcii.

29.4 FIU by mala vykonavat"

(a) operativnu analyzu, ktorda pouziva dostupné a ziskatelné informdacie na
identifikaciu konkrétnych ciel'ov, sledovanie stop konkrétnych cinnosti alebo
transakcii a na urcenie vizieb medzi tymito ciel'mi a moZnymi vynosmi z trestnej
Cinnosti, prania S$pinavych penazi, predikativnych trestnych c¢inov alebo
financovania terorizmu; a

164 Vzhl'adom na to, Ze existuji rozne modely FIU, Odportcanie 29 neprejudikuje, aky model si $tat zvoli a
je rovnako platné pre vSetky.

165 V kontexte svojej analytickej funkcie by mala byt FIU schopna ziskat od akéhokol'vek vykazujiceho
subjektu dodatocné informacie tykajice sa podozrenia z prania Spinavych peilazi a financovania
terorizmu. Toto nezahffa nerozliSujice Ziadosti o informacie adresované vykazujicim subjektom v
kontexte analyzy FIU (napr. nenalezité rozsiahle vyhl'adavanie informacii - ,fishing expeditions*).

166 To by malo zahffiat informdacie z otvorenych alebo verejnych zdrojov, rovnako ako relevantné
informdcie zbierané a/alebo uchovavané inymi organy alebo v mene inych orgdnov a popripade aj
komerc¢ne drzané udaje.
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(b) strategicka analyzu, ktora pouziva dostupné a ziskatelné informacie, vratane
udajov, ktoré mézu byt poskytnuté d'al§imi prisluSnymi organmi, na identifikaciu
trendov a vzorcov prania Spinavych penazi a financovania terorizmu.

29.5 FIU by mala byt schopna postupovat spontanne alebo na vyziadanie informacie a
vysledky svojej analyzy relevantnym prisluSnym orgdnom a na takéto postipenie by
mala pouzivat vyhradené, zabezpecené a chranené kanaly.

29.6 FIU by mala chranit informacie tak, Ze:

(a) bude mat zavedené pravidla upravujice bezpecnost a utajenie takych informacii,
vratane postupov pre manipulaciu, uchovavanie, postupovanie, ochranu a pristup
k takym informaciam;

(b) zabezpeci, aby jej zamestnanci mali nevyhnutné bezpecnostné previerky a
rozumeli svojim povinnostiam pri zaobchadzani s citlivymi a utajovanymi
informaciami a ich postupovani; a

(c) zabezpeci obmedzenie pristupu do svojich priestorov a ku svojim informaciam
vratane IT systémov.

29.7 FIU by mala byt opera¢ne nezavisla a autonémna, a to tym, Ze:

(a) ma pravomoc a kapacitu slobodne vykondavat svoje funkcie vratane auton6mneho
rozhodovania o analyze, vyziadani si a/alebo preposielani alebo postupovani
konkrétnych informacii;

(b) je schopna Cinit opatrenia alebo nezavisle spolupracovat' s inymi vnutroStatnymi
prislusnymi organmi alebo zahrani¢nymi partnerskymi organmi v oblasti vymeny
informacif;

(c) akjesucastou struktiry iného organu, hlavna ¢innost FIU sa 1iSi od €innosti tohto
organu; a

(d) je schopna ziskat a vynakladat zdroje nevyhnutné pre plnenie svojich funkcif
samostatne alebo na zaklade beZnej praxe, bez nevhodného politického, vladneho
alebo zaujmového vplyvu alebo zasahovania, ktoré by mohli narusit jej
operativnu nezavislost.

29.8 Ak $tat zriadil FIU a nie je ¢lenom Egmontskej skupiny, FIU by mala poziadat' o ¢lenstvo v
Egmontskej skupine. FIU by mala predlozit Egmontskej skupine bezpodmienec¢nu
ziadost o Clenstvo a plne sa zapojit do procesu vybavovania ziadosti.
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ODPORUCANIE 30 POVINNOSTI ORGANOV CINNYCH V TRESTNOM KONANI A
VYSETROVACICH ORGANOV

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: prislusné orgdny, konfiskdcia, Stdt, trestnd cinnost, majetok pochddzajiici z trestnej
Cinnosti, zmrazit, majetok, zaistit, mal/a/o/i by, financovanie terorizmu (FT) a trestny Ccin
financovania terorizmu. Hodnotitelia by si mali preéitat’ aj odsek 19 v Uvode k metodike a vziat na
vedomie, Ze vSetky kritéria, ktoré obsahuju poziadavky tykajice sa majetku pochadzajiceho z
trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajtcej hodnoty, platia bez ohl'adu na to, ¢i je tento majetok
vo vlastnictve alebo v drzbe obzalovaného, alebo tretej strany (bez toho, aby boli dotknuté prava
tretich stran konajudcich v dobrej viere).

30.1 Malo by byt stanovené, ktoré organy ¢inné v trestnom konani si zodpovedné za riadne
vySetrovanie trestnych €inov prania Spinavych penazi, predikativnych trestnych ¢inov a
trestnych ¢inov financovania terorizmu v ramci vnutrostatnych politik AML/CFT.

30.2 VySetrovatelia organov c¢innych v trestnom konani, ktori vySetruju predikativne trestné
¢iny, by mali byt opravneni vySetrovat akékol'vek suvisiace trestné ¢iny ML/FT v ramci
subeZného vySetrovania,i67 alebo by mali mat' moZnost odovzdat pripad inému organu,
aby v takom vySetrovani pokracoval, bez ohl'adu na to, kde bol predikativny trestny c¢in
spachany.

30.3 TieZ by mal byt urceny jeden alebo viacero prisluSnych organov na urychlené odhal'ovanie,
sledovanie a zacatie zmrazovania a zaistenia majetku pochadzajuceho z trestnej ¢innosti a
majetku zodpovedajucej hodnoty.

30.4 Staty by mali zabezpetit, aby sa Odporti¢anie 30 vztahovalo aj na tie prislu$né organy,
ktoré nie su organmi Cinnymi v trestnom konani per se, ale si zodpovedné za financné
vySetrovanie predikativnych trestnych ¢inov, do tej miery, do akej tieto prislusné organy
vykonavaju ¢innosti podl'a Odportucania 30.

30.5 Ak v sulade s Odporucanim 30 su organy c¢inné v boji proti korupcii poverené
vySetrovanim trestnych ¢inov ML/FT, ktoré boli spachané v stvislosti s trestnym ¢inom
korupcie, alebo sa ho tykaji, mali by mat dostatocné pravomoci odhal'ovat, sledovat a
vykonavat’ tkony na zmrazenie a zaistenie majetku pochadzajiceho z trestnej Cinnosti a
majetku zodpovedajuicej hodnoty.

167 Stibezné financné vysetrovanie znamena vykonavanie finan¢ného vySetrovania zaroven alebo v ramci
(tradi¢ného) vySetrovania trestného Cinu prania Spinavych penazi, financovania terorizmu a/alebo
predikativneho trestného ¢inu (Cinov).

Financné vySetrovanie znamena vySetrovanie financnych zalezitosti tykajucich sa trestnej Cinnosti s
cielom: (i) urcit rozsah kriminalnych sieti a/alebo rozsah trestnej Cinnosti; (ii) odhalit' a sledovat
majetok pochadzajici z trestnej ¢innosti a majetok zodpovedajicej hodnoty; a (iii) zaistit dokazy,
ktoré sa daju pouzit' v trestnom konani a/alebo v konan{ tykajicom sa konfiskacie.
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ODPORUCANIE 31 PRAVOMOCI ORGANOV CINNYCH V TRESTNOM KONANI A
VYSETROVACICH ORGANOV

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: ucty, prislusné orgdny, konfiskdcia, Stdt, majetok pochddzajiici z trestnej ¢innosti, urcené
mal/a/o/i by, financovania terorizmu (FT) a trestny Cin financovania terorizmu. Hodnotitelia by si
mali preéitat aj odsek 19 v Uvode k metodike a vziat na vedomie, %e v$etky kritéria, ktoré
obsahuji poziadavky tykajiice sa majetku pochadzajiceho z trestnej cinnosti a majetku
zodpovedajicej hodnoty, platia bez ohl'adu na to, ¢i je tento majetok vo vlastnictve alebo v drzbe
obZalovaného, alebo tretej strany (bez toho, aby boli dotknuté prava tretich stran konajtcich v
dobrej viere).

31.1 Prislusné organy vySetrujice pranie Spinavych penazi, suvisiace predikativne trestné ¢iny
a financovanie terorizmu by mali byt opravnené ziskat pristup ku vSetkym nevyhnutnym
dokumentom a informaciam, ktoré mozu byt pouzité pri vySetrovani, stthania v
suvisiacich ¢innostiach. Toto by malo zahftiat pravomoci pouZivat donucovacie opatrenia
na:

(a) predloZenie zaznamov drzanych finan¢nymi inStiticiami, DNFBP a inymi
fyzickymi alebo pravnickymi osobamij;

(b) prehliadku oséb a priestorov;
(c) vyziadanie si svedeckych vypovedi; a
(d) zaistenie a ziskanie d6kazov.

31.2 Prislu$né organy vykonavajice vySetrovania by mali byt schopné pouzivat’ Siroku skalu
vySetrovacich technik na vySetrovanie prania Spinavych penazi, sivisiacich
predikativnych trestnych ¢inov a financovania terorizmu vratane:

(a) operacii v utajent;

(b) zachytavania komunikacie;

(c) pristupu k pocitaCovym systémom; a
(d) kontrolovanej dodavky.

31.3 Staty by mali zabezpedit, aby prislu$né organy mali véasny pristup k Sirokej $kale
informacii,ies najmd na podporu odhalenia a sledovania majetku pochadzajiceho z
trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajicej hodnoty. To zahffia nastavené mechanizmy
zabezpecujuce:

168 Niektoré priklady typov informacii st uvedené v R.31, druhy odsek. Pri posudzovani tychto prikladov
by hodnotitelia nemali povazovat zoznam za vyCerpavajuci.
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314

104

(a) vcasné zistenie, Ci UCty vlastnia alebo kontroluju fyzické alebo pravnické osoby; a

(b) aby prislu$né organy dokazali odhalit majetok bez predchddzajiceho upozornenia
majitela.

Prislu§né organy, ktoré vySetruju pranie Spinavych penazi, suvisiace predikativne trestné

Ciny a financovanie terorizmu, by mali byt opravnené vyziadat' si vSetky relevantné

informaAcie, ktoré ma FIU.
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ODPORUCANIE 32 KURIERI HOTOVOSTI

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: obchodovatelny cenny papier na dorucitela, prislusné orgdny, konfiskdcia, Stdt, periaznd
hotovost, nepravdivé ohldsenie, nepravdivé priznanie, fyzicky cezhranicny prevoz, suvisiace
s financovanim terorizmu alebo pranim Spinavych periazi, mal/a/o/i by a financovanie terorizmu
(FT).

Odporucanie 32 moZe byt implementované na nadnarodnej irovni nadnarodnou jurisdikciou tak,
Ze za cezhrani¢né na ucely Odporucania 32 sa povazuju iba pohyby, ktoré prekracuju vonkajsie
hranice nadnarodnej jurisdikcie. Takéto dojednania sa posudzuji na nadnarodnej drovni na
zaklade stanovenom v odsekoch 29 az 33 ivodu k metodike.

32.1 Staty by mali zaviest systém ohlasenia alebo systém priznania pre prichadzajicu a
odchadzajticu cezhrani¢nu prepravu hotovosti a obchodovatelnych cennych papierov na
dorucitel'a (BNI). Staty by mali zabezpecit, aby sa ohlasenie alebo priznanie vyZadovalo pre
vSetku fyzickd cezhrani¢ni prepravu, ¢i uZz cestujicimi alebo prostrednictvom poSty a
nakladu, ale pre rézne druhy dopravy moézu pouzit rozne systémy.

32.2 V systéme ohlasenia by vSetky osoby, ktoré cez hranice fyzicky prevazaji hotovost alebo
BNI v hodnote vyssej ako vopred stanoveny maximdalny prah 15 000 USD/EUR, mali byt
povinné podat’ pravdivé ohlasenie uréenym prislusnym organom. Staty si mézu vybrat' z
troch typov systémov ohlasenia:

(a) systém pisomného ohldsenia pre vSetkych cestujtcich;

(b)  systém pisomného ohldsenia pre vSetkych cestujtcich prevdZajicich sumy v hodnote
vyssej ako stanoveny prah; a/alebo
(c) systém ustneho ohldsenia pre vsetkych cestujicich.

323 V systéme priznani by sa od cestujicich malo vyzadovat, aby poskytli pravdivi odpoved’ a
na poziadanie poskytli orgdnom prislusné informacie, ale nemusia byt povinni urobit
vopred pisomné alebo tstne ohlasenie.

324 Po odhaleni nepravdivého ohlasenia alebo priznania hotovosti alebo BNI, alebo ich
neohlasenia alebo nepriznania by urcené prislusné organy mali byt opravnené od
prevazajuceho vyziadat a ziskat dodatocné informacie o povode hotovosti alebo BNI a ich
zamyS$l'anom pouZziti.

32.5 Osobam, ktoré podaji nepravdivé ohlasenie alebo priznanie, by mali byt ulozené

primerané a odradzajuce trestné, obc¢ianskopravne alebo administrativne sankcie.

32.6 Informdcie ziskané prostrednictvom procesu ohldsenia/priznania by mali byt k dispozicii
pre FIU bud’ prostrednictvom:
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32.7

32.8

329

32.10

32.11

(a) systému, ktorym je FIU informovana o podozrivych incidentoch pri cezhranicnej
preprave; alebo
(b) priamym spristupnenim informacif z ohladsenia/priznania FIU inym sp&sobom.
Na vnutro$tatnej drovni by Staty mali zaistit dostatocni koordinadciu problematiky
tykajuicej sa realizacie Odportcania 32 medzi colnymi, imigracnymi a d'al$imi relevantnymi
organmi.
Prislusné organy by mali byt schopné na primerand dobu zastavit alebo zadrzat hotovost

alebo BNI na ucely zistenia pripadnych dékazov prania Spinavych penazi alebo
financovania terorizmu v tychto pripadoch:

(a) ak existuje podozrenie z MI/FT alebo predikativnych trestnych ¢inov; alebo
(b) ak ide o nepravdivé ohlasenie alebo nepravdivé priznanie.

Staty by mali zabezpedit, aby systém ohlasenia/priznania umoziioval medzinarodni
spolupracu a pomoc v sdlade s Odpordcaniami 36 az 40. Na ul'ahcenie takejto spoluprace
sa informacieies uchovavaju, ked’

(a) je podané ohlasenie alebo priznanie, ktoré presahuje predpisant prahovi hodnotu;
alebo

(b) je podané nepravdivé ohlasenie alebo nepravdivé priznanie; alebo
(c) existuje podozrenie z prania Spinavych penazi/financovania terorizmu.

Staty by mali zabezpecit existenciu prisnych zaruk na zabezpecenie riadneho pouZivania
informacii zhromazdenych prostrednictvom systémov ohlasenia/priznania bez toho, aby
sa akymkol'vek sposobom obmedzili:

(a) obchodné platby medzi Statmi za tovar a sluzby; alebo
(b) sloboda pohybu kapitalu.

Osoby, ktoré vykonavaju fyzickd cezhrani¢na prepravu hotovosti alebo BNI, ktoré suvisia s
pranim Spinavych penazi/financovanim terorizmu alebo predikativnymi trestnymi ¢inmi,
by mali podliehat: (a) primeranym a odradzajacim sankcidam, ¢i uZ trestnym,
obcianskopravnym alebo administrativnym; a (b) opatreniam v silade s Odporucanim 4,
ktoré by umoznili konfiSkaciu takejto hotovosti alebo BNI.

169

106

Informéacie by mali minimalne uvadzat (i) ohlasent/priznant alebo inak zistent hodnotu hotovosti
alebo BNI; a (ii) identifikacné tidaje drzitel'a (drzitel'ov).
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ODPORUCANIE 33 STATISTIKA

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: $tdt, majetok, zaistit, mal/a/o/i by a financovanie terorizmu (FT).

33.1 Staty by mali viest komplexné $tatistiky o pripadoch, ktoré st relevantné z hl'adiska
ucinnosti a vykonnosti ich systémov AML/CFT.170 Toto by malo zahrnat vedenie Statistik o:

(a) prijatych a postiupenych oznadmeniach o podozrivych transakciach;

(b) vySetrovaniach, trestnych stihaniach a odstideniach v pripadoch prania Spinavych
penazi a financovania terorizmu;

(c) zmrazenom, zaistenom a skonfiSkovanom majetku; a

(d) vzajomnej pravnej pomoci alebo inych medzinarodnych Ziadostiach o spolupracu,
ktoré boli podané a prijaté.

170 Na ucely technického siladu by sa postidenie malo obmedzit na Styri oblasti uvedené v odsekoch a) az
d).
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ODPORUCANIE 34 USMERNENIA A SPATNA VAZBA

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z

------

samoregulacny orgdn (SRB), mal/a/o/i by a orgdny dohl'adu.

34.1 Prislusné organy, organy dohl'adu a SRB by mali finanénym institdcidam a DNFBP vytvorit
usmernenia a poskytovat spatni vizbu na podporu zavadzania narodnych opatreni
AML/CFT, a predovSetkym v odhal'ovani a oznamovani podozrivych transakcif.
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ODPORUCANIE 35 SANKCIE

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi definiciami z
glosara: Stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP); financ¢né institiicie, prdvnické osoby a
mal/a/o/i by.

351 Staty by mali zabezpecit, aby existoval rad primeranych a odradzajiicich sankcif, ¢i uz
trestnych, obcianskopravnych alebo administrativnych, ktoré by sa mali vztahovat na
fyzické alebo pravnické osoby, ktoré nedodrziavaju poziadavky AML/CFT Odporicani 6 a 8
az 23.an

35.2 Sankcie by mali byt uplatnitel'né nielen voci finan¢nym institiciam a DNFBP, ale tieZ voci
ich riadiacim organom a vrcholovému manazmentu.

171 Sankcie by mali byt priamo alebo nepriamo aplikovatelné za nedodrziavanie poziadaviek. Nemusia byt
v tom istom dokumente, ktory uklada alebo podporuje poziadavky; mozu byt aj v inom dokumente,
pokial existuje jasna vazba medzi poziadavkami a aplikovatelnymi sankciami.
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ODPORUCANIE 36 MEDZINARODNE NASTROJE

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: Stdt a mal/a/o/i by.

36.1 §téty by sa mali stat’ zmluvnou stranou Viedenského dohovoru, Palermského dohovoruy,
Dohovoru Organizacie Spojenych narodov proti korupcii (Méridsky dohovor) a Dohovoru o
financovani terorizmu.

36.2 Staty by mali plne implementovat'i7z Viedensky dohovor, Palermsky dohovor, Méridsky
dohovorizsa Dohovor o financovani terorizmu.

172 Relevantné clanky st: Viedensky dohovor (¢lanky 3 - 11, 15, 17 a 19), Palermsky dohovor (¢lanky 5 -
7,10-16,18 - 20, 24 - 27, 29 - 31 a 34), Méridsky dohovor (¢lanky 14 - 17, 23 - 24, 26 - 31,
38, 40, 43 - 44, 46, 48,50 - 55,57 - 58) a Dohovor o financovani terorizmu (¢lanky 2 - 18).

173 Mechanizmus na preskiimanie implementacie Dohovoru OSN proti korupcii UNCAC (IRM), pre ktory
Urad OSN pre drogy a kriminalitu slizi ako sekretariat, je zodpovedny za hodnotenie implementacie
Dohovoru UNCAC. FATF posudzuje sulad s Odporucanim FATF
36, ktoré ma vo vztahu k Dohovoru UNCAC uZsi rozsah a zameranie. V niektorych pripadoch sa zistenia
mozu lisit v dosledku rozdielov v metodikach, ciel'och a rozsahu pésobnosti Standardov FATF a IRM.
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ODPORUCANIE 37 VZAJOMNA PRAVNA POMOC

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: prislusné orgdny, $tdt, urcené nefinanc¢né subjekty a profesie (DNFBP); financné inStiticie,
zdkladné principy vnutrostdtneho prdva, prdvnické osoby, mal/a/o/i by a financovanie terorizmu
(FT).

37.1 Staty by mali mat’ pravny zaklad, ktory im umozni rychlo poskytovat ¢o najviac druhov
vzajomnej pravnej pomoci pri vySetrovani, stthani a stvisiacich konaniach tykajucich sa
prania Spinavych penazi, suvisiacich predikativnych trestnych ¢inov a financovania
terorizmu.

37.2 Staty by na odovzdavanie a vybavovanie Ziadosti mali vyuzit' Gstredny organ alebo iny
zavedeny formalny mechanizmus. Mali by existovat jasné postupy na v€asnu priorizaciu a
vybavovanie Ziadosti o vzajomnua pravnu pomoc. Postup vybavovania Ziadosti by mal byt
kontrolovany systémom spravy pripadov,

37.3 Vzdjomna pravna pomoc by sa nemala zakazovat, ani by sa na fiu nemali uplatiiovat
neodovodnené alebo prehnane obmedzujice podmienky.

37.4 Staty by nemali odmietnut’ vybavit Ziadost' o vzajomnu pravnu pomoc:
(a) lennazaklade toho, Ze trestna ¢innost zahfiia aj fiSkalne zalezitosti, alebo

(b) z dovodu poziadaviek na mlcanlivost alebo dévernost voci finan¢nym institticidm
alebo DNFBP, s vynimkou pripadov, ked' si poZadované informdcie uchovavané
za okolnosti, na ktoré sa vztahuje ochrana profesijného tajomstva.

37.5 Staty by mali na téely ochrany integrity vy$etrovania alebo dopytu zachovavat dévernost
prijatych Ziadosti o vzajomnua pravnu pomoc a informacii v nich obsiahnutych v stlade so
zakladnymi principmi vnutro$tatneho prava.

37.6 Ak Ziadosti o vzajomnu pravnu pomoc nezahffiaju donucovacie opatrenia, Staty by nemali
stanovit obojstrannu trestnost ako podmienku poskytnutia pomoci.

37.7 V pripadoch, kedy je pre poskytnutie vzajomnej pravnej pomoci vyZadovana obojstranna
trestnost, mala by byt pozZiadavka povaZovana za splnenu bez ohl'adu na to, ¢i obidva Staty
kvalifikuju trestny ¢in rovnako, alebo ho oznacujui rovnakym pojmom, za predpokladu, Ze v
oboch statoch je trestna skutkova podstata daného konania.

37.8 Pravomoci a vySetrovacie techniky, ktoré sa vyzaduju podl'a Odpordcania 31 alebo su inak
dostupné prisluSnym vnuitrostatnym organom, by mali byt k dispozicii aj na pouzitie v
reakcii na Ziadosti o vzajomnua pravnu pomoc a, ak je to v silade s vnutrostatnou pravnou
upravou, v reakcii na priamu zZiadost zahrani¢nych sidnych organov alebo organov
¢innych v trestnom konani adresovanu vnutroStatnym partnerskym organom. Mali by
zahfnat:
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(a) vsSetky osobitné pravomoci vyzadované na zaklade Odporucania 31, ktoré sa
tykaju tvorby, hl'adania a zaistovania informacii, dokumentov alebo dokazov
(vratane financnych zaznamov) od finan¢nych institucii alebo inych fyzickych
alebo pravnickych os6b a zaznamenavania svedeckych vypovedi; a

(b) roézne druhy inych pravomoci a vySetrovacich postupov.
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ODPORUCANIE 38 VZAJOMNA PRAVNA POMOC: ZMRAZENIE A KONFISKACIA

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: vymdhanie majetku, konfiskdcia, Stdt, majetok pochddzajici z trestnej ¢innosti, zmrazit,
zdkladné principy vniitrostdtneho prdva, konfiskdcia bez odstudenia za trestny c¢in, majetok, zaistit,
mal/a/o/i by a financovanie terorizmu (FT). Hodnotitelia by si mali pre¢itat aj odsek 19 v Uvode k
metodike a vziat' na vedomie, Ze vSetKky Kritéria, ktoré obsahujui poziadavky tykajice sa majetku
pochadzajtliceho z trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajicej hodnoty, platia bez ohl'adu na to, ¢i
je tento majetok vo vlastnictve alebo v drzbe obZalovaného, alebo tretej strany (bez toho, aby boli
dotknuté prava tretich stran konajucich v dobrej viere).

38.1 Staty by mali mat zavedené opatrenia vratane legislativnych opatreni na urychlené
konanie, v ¢o najvacSom rozsahu okolnosti, v reakcii na ziadosti o spolupracu cudzich
Statov, ktoré ziadaju o pomoc pri odhalovani, sledovani, hodnoteni, vySetrovani, zmrazeni,
zaisteni a konfiSkacii majetku pochadzajuceho z trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajtice;j
hodnoty.

38.2 Opatrenia uvadzané v kritériu 38.1 by mali tieZ umozZnit $tadtom uznavat a vykonavat
zahrani¢né prikazy na zmrazenie, zaistenie a konfiSkaciu. 174 Toto by malo zahfnat
uznavanie a vykonavanie prikazov podanych na zdklade konani o konfiskacii na zaklade
odsudenia za trestny ¢in a bez odsudenia za trestny ¢in a suvisiacich predbeznych opatreni,
ako je uvedené v Odporuacani 4.17s.

38.3 Pri uznavani a vykone zahrani¢nych prikazov na zmrazenie, zaistenie a konfiSkaciu by mali
byt doziadané Staty schopné spoliehat sa na skutkové zistenia v zahrani¢cnom prikaze a
vykonanie by nemalo byt podmienené vykonanim domaceho vySetrovania.

38.4 Ak doziadany stat vyzaduje sudny prikaz na poskytnutie pomoci z dévodu zakladnych
zasad vnutrostatneho prava alebo inych dévodov, ziadajdice Staty by mali zabezpecit, aby
ich sady mali pravomoc vydavat prikazy na zmrazenie, zaistenie a konfiSkaciu majetku
nachadzajiceho sa v zahranici alebo, ak je to relevantné, mechanizmy pre vnutrostatne
sudne preskimanie a overenie prikazov, ktoré sa maju predlozit na vykon.

174 Staty nemusia vyzadovat, aby sa stid podielal na vykone zahrani¢nych prikazov, najmi ak je mozné
rozhodnutia o predbeznych opatreniach vykonat bez zasahu sidu podl'a vnutrostatneho prava alebo v
ramci rezimu priameho vykonu alebo vzijomného uznavania. Ak su vSak sudy zapojené do
rozhodovania o vykonatel'nosti, mali by mat diskre¢nu pravomoc a flexibilitu nariadit vykonanie
akychkol'vek praktickych krokov potrebnych na zabezpecenie majetku podl'a vnitrostatneho prava.
Uloha stidu méZe byt $pecifikovana zakonom, precedensom alebo odvodena zo vieobecnych stidnych
pravomoci.

175 Odkaz na R.4 obsahuje odkazy na zakladné zasady vnutrostatneho prava, ktoré sa mozu tykat urcitych
typov konfiskacie. Pokial ide o Ziadosti podané na zaklade konani o konfiSkacii bez odstidenia za
trestny €in, Staty by mali mat pravomoc poskytnit pomoc minimadlne v pripadoch, ked pachatel nie je
k dispozicii z dévodu tmrtia, dteku, nepritomnosti alebo je pachatel’ neznamy, v ¢o najva¢Som rozsahu,
v akom je takato pomoc v sulade so zakladnymi zdsadami vnutrostatneho prava.
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38.5

38.6

38.7

38.8

114

Staty by mali mat’ mechanizmy na spravu, uchovavanie a v pripade potreby aj nakladanie
so zmrazenym, zaistenym alebo skonfiSkovanym majetkom vo vSetkych fazach procesu
cezhrani¢ného vymahania majetku, ako je uvedené v Odporucani 4.

Staty by mali mat’:

(a)

(b)

opatrenia na umoznenie neformalnej komunikacie s inymi Statmi v pripadoch
vymahania majetku vratane ulahCenia pomoci pred podanim Ziadosti a
informovania $tatov o stave ich Ziadosti podl'a potreby a

v prislusnych pripadoch pravomoc poskytnut d'alSiu sdvisiacu pomoc na zaklade
pociatocnej Ziadosti bez toho, aby sa vyZadovala dodato¢na Ziadost.

Staty by mali mat’ moZnost”:

(a)

(b)

zdiel'at’ skonfiSkovany majetok s inymi Statmi, najma ak je konfiSkacia priamo
alebo nepriamo vysledkom koordinovanych opatreni v oblasti presadzovania
prava a

v pripade potreby uzavriet dohody o odpocitani alebo rozdeleni podstatnych
alebo mimoriadnych nakladov vzniknutych pri vykone prikazu na zmrazenie,
zaistenie alebo konfiskaciu.

.....

posilnenie spoluprace pri vymahani majetku.
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ODPORUCANIE 39 EXTRADICIA

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: prislusné orgdny, Stdt, zdkladné principy vnitrostdtneho prdva, mal/a/o/i by a
financovanie terorizmu (FT).

39.1 Staty by mali byt schopné okamZite vybavit Ziadosti o vydanie v stvislosti s pranim
$pinavych pefiazi a financovanim terorizmu. Staty by najma:
(a) mali zabezpecit, aby pranie Spinavych penazi a financovanie terorizmu boli
trestnymi ¢inmi, pre ktoré mozno dosiahnut extradiciu;
(b) mali zabezpecit, aby mali systém spravy pripadov a jasné postupy pre vcasné
vybavenie Ziadosti o extradiciu vratane pripadného uprednostnenia; a

(c) nemali neodévodnene alebo prehnane obmedzovat vykonavanie extradicie.
39.2 Kazdy Stat by mal bud
(a) vydat vlastnych obcanov, alebo

(b) ak tak nekona len na zaklade obcianstva, mal by na Ziadost iného Statu, ktory
pozaduje extradiciu, predlozit dany pripad bez zbytotného odkladu svojim
prisluSnym organom, aby umoznil stihanie v ziadosti uvedenej trestnej ¢innosti.

39.3 Ak je pre extradiciu pozadovand obojstranna trestnost, mala by byt poziadavka
povazovana za splnenu bez ohl'adu na to, ¢i oba $taty kvalifikujud trestny ¢in rovnako, alebo
ho oznacuju rovnakym pojmom, za predpokladu, Ze v oboch statoch je trestna skutkova
podstata daného konania.

39.4 V sulade so zakladnymi principmi vnutrostatneho prava by Staty mali mat zavedené
zjednodusené mechanizmy extradiciei7s.

176 Napriklad povolenie priameho postipenia Ziadosti o predbeZné zadrZanie medzi prisluSnymi orgdnmi,
extradicie oséb len na zaklade zatykaca alebo sidneho rozhodnutia, alebo zavedenie zjednoduSenej
extradicie osdb, ktoré s fiou sthlasia a vzdali sa prava na formalne konanie o extradicii.
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ODPORUCANIE 40 DALSIE FORMY MEDZINARODNEJ SPOLUPRACE

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujicimi definiciami z
glosara: vymdhanie majetku, konecny uZivatel' vyhod, prislusné orgdny, konfiskdcia, zdkladné
zdsady, stdt, majetok pochddzajiici z trestnej Cinnosti, urcené nefinancné subjekty a profesie
(DNFBP); financ¢né institiicie, zahrani¢né partnerské orgdny, zmrazit, zdkon, majetok, zaistit,
mal/a/o/i by a financovanie terorizmu (FT). Hodnotitelia by si mali pre¢itat aj odsek 19 v Uvode k
metodike a vziat na vedomie, Ze vSetky kritéria, ktoré obsahuju poziadavky tykajice sa majetku
pochadzajliceho z trestnej Cinnosti a majetku zodpovedajicej hodnoty, platia bez ohl'adu na to, ¢i
je tento majetok vo vlastnictve alebo v drzbe obZalovaného, alebo tretej strany (bez toho, aby boli
dotknuté prava tretich stran konajucich v dobrej viere).

VSeobecné zdsady

.....

40.1 Staty by mali zaistit, aby ich prisluné organy rychlo poskytovali najsir$iu mozni
medzindrodna spolupracu v oblasti prania Spinavych penazi, predikativnych trestnych
¢inov a financovania terorizmu. Takato vymena informacii by mala byt moZna spontanne
aj na poziadanie.

40.2 Prislu$né organy by mali:
(a) mat pravny zaklad na poskytovanie spoluprace;
(b) byt opravnené pouzivat najefektivnejsie prostriedky na spolupracu;

(c) mat jasné a bezpecné brany, mechanizmy alebo kanaly, ktoré ul'ah¢ia a umoznia
prenos a vykonavanie ziadosti;

(d) mat jasné postupy pre stanovovanie priorit a véasné vykonavanie ziadosti; a
(e) mat jasné postupy na ochranu prijatych informacii.

40.3 Ak prislusné organy potrebuju na spolupracu bilaterdlnu alebo multilaterdlnu dohodu
alebo dojednanie, tieto by mali byt prerokované a podpisané vcas a s ¢o najvacsim poctom
zahrani¢nych partnerskych organov.

40.4 Na ziadost by ziadajuci prislusny organ mal vcas poskytnat prisluSnému organu, od
ktorého prijal pomoc, spatnt vazbu ohl'adom vyuZzitia a uzito¢nosti prijatej informacie.

40.5 Staty by nemali zakazovat alebo klast neoddvodnene alebo prehnane obmedzujice
podmienky pre poskytnutie informacii alebo pomoci. Prislu§né organy by najma nemali
odmietnut Ziadost o spolupracu na zaklade toho, Ze:

(a) usudzuju, ze sa Ziadost tyka aj danovej oblasti;
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40.6

40.7

40.8

(b) zakony vyZaduju, aby finan¢né inStittcie alebo DNFBP dodrZiavali utajenie alebo
mlcéanlivost (s vynimkou situdcii, kedy je Ziadana informacia drZana za okolnosti
podliehajucich profesijnému tajomstvu);

(c) v doZiadanom State prebieha Setrenie, vySetrovanie alebo stidne konanie, iba ak
by ziadost narusila také Setrenie, vySetrovanie alebo konanie; alebo

(d) povaha alebo postavenie (verejnopravne, administrativne, trestné atd’.)
Ziadajuceho partnerského organu je iné nez zahrani¢ného partnerského organu.

Staty by mali zaviest’ kontroly a zaruky, aby sa zabezpe¢ilo, Ze informacie vymieiané medzi
prislusnymi orgdnmi sa budd pouzivat iba na ucel a orgdnmi, pre ktoré boli informacie
vyZiadané alebo poskytnuté, pokial doZiadany prislusny orgdn neudelil predchadzajuci
sthlas.

Prislusné organy by mali dodrziavat ml¢anlivost ohl'adom vsSetkych Ziadosti o spolupracu
a poskytnutych informdcii, v stlade s povinnostami oboch stran na ochranu ddajov a
sukromia. Prislu§né organy by mali chranit’ poskytnuté informacie minimalne v rovnakej
miere, ako by chranili podobné informéacie prijaté z vnutroStatneho zdroja. Prislusné
organy by mali byt schopné odmietnut poskytnutie informacie, ak Ziadajtci prislusny
organ nemoze informdcie u¢inne ochranit.

Prislusné organy by mali byt schopné vykonat Setrenie pre zahrani¢ny partnersky organ a
vymenit si s nim vSetky informacie, ktoré by ziskali, ak by Setrenie vykonavali na zaklade
vnutrostatnej Ziadosti.

Vymena informdcii medzi FIU

40.9

40.10

40.11

40.12

FIU by mali mat dostatocné zadkonné opravnenia na poskytovanie spoluprace v oblasti
prania Spinavych penazi, predikativnych trestnych ¢inov a financovania terorizmu.177

Na Ziadost a vZdy, ked' je to mozné, by FIU mali svojim zahrani¢nym partnerskym organom
poskytovat’ spatnd vazbu o vyuziti poskytnutych informadcii, aj o vysledkoch analyzy
vykonanej na zaklade poskytnutych informicii.

FIU by mali byt opravnené vymienat' si:

(a) vSetky informacie, ktoré musia byt priamo alebo nepriamo dostupné alebo
ziskatel'né finan¢nou spravodajskou jednotkou, najma podl'a Odporucania 29; a

(b) akékol'vek iné informicie, ktoré maju pravomoc ziskat alebo ku ktorym maji mat
pristup priamo alebo nepriamo na vnutroStatnej urovni, s vyhradou zasady
reciprocity.

Staty by mali zabezpetit, aby FIU alebo iny prislu$ny organ v reakcii na prislu$nu Ziadost
zahrani¢ného partnerského organu mohol okamZite konat, priamo alebo nepriamo, s
cielom odopriet’ suhlas s transakciou alebo ju pozastavit, ak existuje podozrenie, Ze suvisi
s pranim Spinavych penazi, predikativnymi trestnymi ¢inmi alebo financovanim terorizmu.
Ak prislusné organy, ktoré maju tato

177 FIU by mali byt schopné poskytovat spolupracu bez ohl'adu na to, ¢i je ich partnerska FIU

administrativna, organ ¢inny v trestnom konani, sidna alebo ina.
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pravomoc v Ziadajicom a doziadanom State, nie su partnermi, $taty by mali zabezpecit,
aby FIU bola schopna takéto Ziadosti odosielat’ alebo prijimat.i7s

Vymena informdcii medzi orgdnmi finan¢ného dohl'adu

40.13

40.14

40.15

40.16

40.17

Organy finan¢ného dohladu by mali mat pravny zaklad pre spolupracu so svojimi
zahrani¢nymi partnerskymi orgadnmi (bez ohladu na ich prisluSnd povahu alebo
postavenie) v sdlade s platnymi medzinarodnymi normami pre dohl'ad, najma pokial ide o
vymenu informacii o dohl'ade stvisiacich s i¢elmi boja proti praniu Spinavych penazi a
financovaniu terorizmu alebo relevantnych pre tieto tucely.

Organy finan¢ného dohladu by mali byt schopné vymienat si so zahrani¢nymi
partnerskymi organmi informadcie, ktoré s im vnudtrostatne dostupné, vratane informacii
drzanych finan¢nymi inStiticiami, v miere primeranej potrebam oboch stran.

Organy finan¢ného dohl'adu by mali byt schopné vymienat si nasledujuce typy informacii,
ak sd relevantné na ucely AML/CFT, a to najma s ostatnymi organmi dohladu, ktoré
zdiel'aji zodpovednost za finan¢né institlicie posobiace v ramci tej istej skupiny:

(a) regulacné informacie, napriklad informdcie o vnutrostatnom regulacnom systéme,
a vSeobecné informdacie o finan¢nom sektore,

(b) informéacie tykajice obozretnosti, najmad v pripade organov vykonavajucich
dohl'ad nad zakladnymi principmi (Core Principles Supervisor), napriklad
informacie o obchodnej ¢innosti finan¢nej institdcie, kone¢nom uZzivatel'ovi vyhod,
vedeni, spbsobilosti a doveryhodnosti a

(c) informacie tykajice sa AML/CFT, napriklad vnutorné procesy a politiky AML/CFT
finan¢nych institdcii, informacie o povinnej starostlivosti vo vztahu ku klientovi,
klientske spisy, informacie z Gctov a o transakciach.

Organy finan¢ného dohl'adu by mali byt schopné vykonavat Setrenie v mene zahrani¢ného
partnerského organu, a pripadne udelit opravnenie alebo umoznit zahrani¢nym
partnerskym organom vykonat v State vlastné Setrenie na tucely Uc¢inného dohladu na
urovni skupiny.

Organy financného dohladu by mali zabezpecit, aby mali predchadzajiaci suhlas
doZiadaného organu finan¢ného dohl'adu na akékol'vek Sirenie vymienanych informacif
alebo na pouZitie tychto informécii na ucely dohl'adu a iné ucely, pokial Ziadajici organ
financného dohl'adu nema zakonnu povinnost tieto informacie zverejnit alebo nahlasit. V
takom pripade by o tejto povinnosti mal Ziadajuci organ finan¢ného dohl'adu doziadany
organ minimalne ihned’ informovat.

178 Prislusné orgdny by mali byt schopné diagonalne spolupracovat (t. j. s nepartnerskymi stranami) na

118

nepriamom zaklade. Ak sa organy zodpovedné za pozastavenie pravomoci liSia svojou povahou (napr.
OCTK, FIU) v Ziadajiicom a doZiadanom $tate, FIU by mali byt schopné posielat a prijimat Ziadosti o
pomoc od partnerskych stran, aby sa umoznila nepriama diagonalna spolupraca, a mala by byt
povolena akakol'vek suvisiaca vnutroStatna vymena informacii s inymi prisluSnymi organmi potrebna
na ul'ahcenie takejto spoluprace.
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Vymena informdcii medzi orgdnmi ¢innymi v trestnom konanf

40.18 Organy cinné v trestnom konani by mali byt schopné vymienat si so zahrani¢nymi
partnerskymi organmi informaécie, ktoré st im vnutroStatne dostupné, na spravodajské
Ucely alebo ucely vySetrovania tykajiceho sa prania Spinavych peniazi, suvisiacich
predikativnych trestnych ¢inov alebo financovania terorizmu.

40.19 Organy ¢inné v trestnom konani by mali byt schopné:

(a) vymienat si vnutrostatne dostupné informacie na spravodajské alebo vySetrovacie
ucely a spolupracovat so zahrani¢nymi partnerskymi orgdnmi s cielom odhalit a
sledovat majetok pochadzajici z trestnej cCinnosti a majetok zodpovedajuicej
hodnoty a na podporu zmrazenia, zaistenia a konfiSkacie takéhoto majetku
prostrednictvom formdalneho procesu vzajomnej pravnej pomoci; a

(b) zacat vnutrostatne vySetrovania alebo konania na zdklade takychto informacif
ziskanych od zahrani¢nych partnerskych organov.

40.20 Organy ¢inné v trestnom konanii7e by mali:

(a) byt vo vhodnych pripadoch schopné spontanne zdielat relevantné informacie
tykajtice sa majetku pochadzajiceho z trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajucej
hodnoty so zahrani¢nymi partnerskymi organmi bez predchadzajtcej Ziadosti; a

(b) byt vo vhodnych pripadoch schopné spontdnne odhalit a sledovat majetok
pochadzajiici z trestnej Cinnosti a majetok zodpovedajicej hodnoty, ak maju
podozrenie, Ze takyto majetok suvisiaci so zahrani¢nym vySetrovanim sa moéZze
nachadzat v ich jurisdikcii.

40.21 Organy C¢inné v trestnom konani by tiez mali byt schopné vyuzit' svoje pravomoci, vratane
akychkol'vek vySetrovacich technik, ktoré su im v silade s vnudtroStatnym pravom
dostupné, na Setrenie a ziskavanie informacii pre zahrani¢né partnerské organy. Rezim a
pravidla, ktorymi sa tato spolupraca bude riadit, ako napr. zmluvy medzi Interpolom,
Europolom alebo Eurojustom a jednotlivymi $tatmi, by mali stanovit vSetky obmedzenia
vyuzivania, pouZzitel'né doziadanym orgdnom ¢innym v trestnom konani.

40.22  Organy c¢inné v trestnom konani by mali byt schopné vytvarat spolo¢né vySetrovacie timy
spolupracujice na vySetrovani a v pripade potreby uzatvarat bilaterdlne alebo
multilateralne dohody umozinujice spolo¢né vysetrovanie.

40.23  Staty:

(a) by sa mali zacastiiovat na multilateralnych sietach a aktivne ich podporovat s
ciel'om lepsie ul'ah¢it rychlu a konstruktivnu medzinarodnu spolupracu pri
vymahani majetku; a

(b) by mali poziadat o ¢lenstvo v prisluSnej Medziagentirnej sieti pre vymahanie
majetku (ARIN) alebo inom organe podporujicom medzinarodnu spolupracu pri
vymahani majetku.

179 Co sa tyka opatreni v kritériu 40.20, OCTK by mali mat’ pravomoc rozhodovat o tom, kedy a za akych
podmienok takéto informacie zdiel'at, napriklad aby sa neposkodili vnutrostatne vysSetrovania.
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Vymena informdcii medzi nepartnerskymi orgdnmi

40.24

Staty by mali prislusnym organom umoZnit nepriamu vymenu informécifiso s
nepartnerskymi organmi pri uplatneni vy$$ie uvedenych principov. Staty by mali
zabezpecit, aby prislusny organ, ktory informdcie Ziada, vZdy nepriamo jasne uviedol, na
aky ucel a v koho mene sa Ziadost podava.

180

120

Nepriama vymena informacii znamena, Ze poZadované informdacie sa k Ziadajicemu organu od
doZiadaného organu dostand prostrednictvom jedného alebo viacerych vnutrostatnych alebo
zahrani¢nych organov. Takdto vymena informacii a ich pouzitie moze byt podmienené suhlasom
jedného alebo viacerych prislusnych organov v doziadanom State.
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POSUDZOVANIE UCINNOSTI

Bezprostredny

vysledok 1 Rizika prania Spinavych penazi a financovania terorizmu su
identifikované, posudené a pochopené, politiky su vypracovavané
na zaklade spoluprace a v pripade potreby sU na vnutrostatnej
urovni koordinované opatrenia na boj proti praniu Spinavych
penazi a financovaniu terorizmu.

Charakteristiky ticinného systému

Stat riadne identifikuje, posudzuje a chape svoje rizika prania $pinavych peiazi a financovania
terorizmu. To zahfna zapojenie prislusnych organov a inych relevantnych organov a vyuzivanie
Sirokej $kaly spol'ahlivych informaénych zdrojov. Stat pouZiva postidenie/hodnotenia rizik ako
zaklad pre rozvoj a stanovenie priorit politik v oblasti AML/CFT a na U¢inné zmiernenie
identifikovanych rizik prostrednictvom uplatiiovania primeranych opatreni vratane zvysenych
opatreni v pripadoch, ked' sa rizikd povazuji za vyssie, a zjednodusenych opatreni v pripadoch,
ked’ sa rizikd povazuju za niZSie.

Stat tieZ spolupracuje a koordinuje svoje usilie na vnitro$tatnej Grovni pri rozvoji politik v oblasti
AML/CFT, pricom tieto politiky komunikuje a implementuje koordinovanym sp6sobom
prostrednictvom vhodnych kandlov. To zahffia G¢innd spolupracu a v pripade potreby aj
koordinaciu vratane vcasného zdiel'ania informacii medzi ré6znymi prisluSnymi orgdnmi na
operacné ucely suvisiace s bojom proti praniu Spinavych penazi a financovaniu terorizmu.
Postupom ¢asu to vedie k podstatnému zmierneniu rizik prania Spinavych penazi a financovania
terorizmu.

Tento vysledok sa tyka predovsetkym Odporucani 1, 2, 33 a 34 a prvkov odporucania
R.15.

Poznamka pre hodnotitel'ov:

1 Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit
nasledujucimi definiciami z glosara: prislusné orgdny, $tdt, urcené nefinancné subjekty a
profesie (DNFBP), financné inStitiicie, zdkon, primerané, riziko, samoregulacny orgdn (SRB),
mal/a/o/i by a financovanie terorizmu (FT).

2 0d hodnotitel'ov sa neocakava, ze budud vykonavat opdtovné hodnotenie (hodnotenia)
rizik Statu. Hodnotitelia by sa na zaklade svojich nazorov na primeranost hodnotenia
(hodnoteni) rizik a s prihliadnutim na kontext statu, ako je uvedené v odsekoch 5 az 13
uvodu k metodike, mali zamerat’ na to, ako dobre prislusné organy identifikovali, posudili
a pochopili rizika prania Spinavych pefiazi a financovania terorizmu, ktorym stat celi, a
potom svoje chapanie rizik vyuzili v praxi ako podklady pri tvorbe politik a primeranych
opatreni na zmiernenie rizik.

3  Hodnotitelia by mali zohl'adnit’ svoje zistenia tykajice sa tohto bezprostredného vysledku
(I0) pri hodnoteni ostatnych I0.
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Kluéové otazky, ktoré treba zohladnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

1.1
1.2

1.3

1.4

1.5

1.6

a)

b)

Ako dobre stat identifikuje, posudzuje a chape svoje rizika ML/FT?

Ako dobre narodné politiky a aktivity v oblasti boja proti praniu Spinavych penazi a
financovaniu terorizmu riesia identifikované rizika ML/FT?

Do akej miery sa vysledky hodnotenia (hodnoteni) rizik ML/FT riadne pouZzivaju na
odovodnenie vynimiek a podporu uplatiovania zvysenych opatreni pre scenare s vysSSim
rizikom alebo zjednodusSenych opatreni pre scenare s nizSim rizikom?

Do akej miery su ciele a aktivity prisluSnych organov a SRB v sulade s vyvijajicimi sa
narodnymi politikami v oblasti boja proti praniu $pinavych penazi a financovaniu
terorizmu a s identifikovanymi rizikami ML/FT?

Do akej miery prislusné organy a SRB spolupracuju a koordinuji vyvoj a implementaciu
politikis1 na boj proti praniu Spinavych penazi a financovaniu terorizmu?1s2

Do akej miery prislusné organy spolupracujui a v pripade potreby koordinuju svoje Gsilie
na operacné ucely suvisiace s AML/FT?

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zavery tykajtce sa klic¢ovych otdzok

Hodnotenie (hodnotenia) S$tatu tykajuce sa jeho rizik ML/FT (napr. typy vypracovanych
hodnotenti; typy zverejnenych/ozndmenych hodnoteni).

Politiky a stratégie AML/CFT (napr. ozndmené/zverejnené politiky, stratégie a vyhldsenia

Vv

AML/CFT; angaZovanost a zdvdzok na tirovni vy$Sich tiradnikov a vyssej politickej tirovne).

Informacie o angaZzovanosti prislusnych organov na politickej a operacnej trovni (napr.
frekvencia a relevantnost’ angaZovanosti v oblasti politik a legislativy; vyuZivanie formdlnych aj
neformdlnych komunikacnych a kooperacnych kandlov, ramcov a mechanizmov; pripady tispesnej
medziagenturnej koordindcie).

Priklady 3pecifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zavery tykajtce sa klticovych
otdzok

Aké metody, nastroje a informadcie sa pouzivajd na vypracovanie, preskimanie a vyhodnotenie
zaverov hodnotenia (hodnoteni) rizik? Aké komplexné s pouZzité informacie a idaje?

Aké uzitocné su strategické financné spravodajské informacie, analyzy, typolégie a usmernenia?

Ktoré prisluSné organy a relevantné zainteresované strany (vratane finan¢nych inStitdcii a
DNFBP) st zapojené do hodnotenia (hodnoteni) rizik? Ako poskytuju vstupy do hodnotenia
(hodnoteni) rizik ML/FT na narodnej arovni a v akej faze?

Su hodnotenia rizik aktualizované, pravidelne prehodnocované a reaguji na vyznamné udalosti
alebo vyvoj (vratane novych hrozieb a trendov)?

181

182

122

S ohladom na poziadavky AML/CFT a pravidld ochrany tudajov a stkromia a dalSie podobné
ustanovenia (napr. bezpecnost' /lokalizacia udajov) podl'a potreby.

Vzhladom na to, Ze existuju rozne formy spoluprace a koordinicie medzi prisluSnymi organmi,
kl'icové otazky 1.5 a 1.6 nepredurcujd volbu konkrétnej formy Statom a vztahuju sa na vSetky
rovnako.
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10
11

12

13

14

Do akej miery je hodnotenie rizik primerané a v sulade s hrozbami, zranitelnostami a
Specifikami, ktorym Stat Celi v oblasti ML/FT, vratane kldcovych Strukturalnych prvkov a
kontextovych faktorov, ako su stabilné inStitlcie, pravny $tat a Uroven korupcie? Zohl'adiiuje,
ak je to vhodné, rizika identifikované inymi doveryhodnymi zdrojmi?

Podporuju politiky prislusnych orgdnov implementaciu primeranych opatreni (t. j. zvySenych
opatreni, ak sa rizika povazuju za vyssie, alebo zjednodusenych opatreni, ak sa rizika povazuju
za nizsie)?

Reaguju politiky prisluSnych orgdnov na meniace sa rizikd ML/FT?

Aky/é rdmec/ramce alebo organ pouzivaju organy na zabezpelenie riadnej a pravidelnej
spoluprace a koordinacie narodného ramca a rozvoja a implementacie politik na boj proti
ML/FT na trovni tvorby politik? Zahfia rAmec/ramce alebo organ vsetky relevantné organy?

Aky/é mechanizmus/mechanizmy pouZivaju organy na zabezpecenie riadnej a pravidelnej
spoluprace a pripadne koordinacie na operacnej tirovni v boji proti ML/FT? Sua tlohy kazdého
prislusného organu jasné? Ako sa ul'ah¢uje medziagentdrna spolupraca (napr. existuju spolocné
timy alebo zdiel'ané datové platformy)?

Vymietiaji sa medziagentirne informacie v¢as a podla potreby na bilaterdlnom alebo
medziagentirnom zaklade? St informacné potreby a informacné zdroje kazdého prislusného
organu jasné? Existuju opatrenia na ul'ahcenie v¢asného toku informadcii medzi prisluSnymi
organmi (napr. Standardné formaty a zabezpecené kandly na ul'ahcenie vCasného toku
informacif)?

Su k dispozicii dostatocné zdroje a odborné znalosti na vykonavanie hodnotenia (hodnoteni)
rizik ML/FT a na domacu spolupracu a koordinaciu v boji proti ML/FT?
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Bezprostredny

vysledok 2 Medzindrodnd spolupraca poskytuje primerané informacie,
finanéné spravodajské Udaje a dokazy a ulahcuje konanie proti
pachatelom a ich majetku.

Charakteristiky ticinného systému

Stat poskytuje konstruktivne a véasné informdcie alebo pomoc, ked o to poZziadaju iné 3taty.
Prislusné organy pomahaju so Ziadostami o:

B lokalizaciu a vydanie pachatel'ov trestnych ¢inov; a

B identifikaciu, zmrazenie, zaistenie, konfiskaciu a zdiel'anie majetku pochadzajiceho z
trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajicej hodnoty a poskytovanie informacii (vratane
dokazov, finan¢ného spravodajstva, informacii o dohl'ade a konecnom uzivatel'ovi vyhod)
tykajucich sa prania Spinavych penazi, financovania terorizmu alebo suvisiacich
predikativnych trestnych ¢inov.

Prislusné organy tiez ziadaju o medzinarodnu spolupracu pri stihani pachatel'ov trestnych ¢inov,
majetku pochadzajiceho z trestnej cinnosti a majetku zodpovedajtcej hodnoty. Postupom ¢asu sa
7o Statu stava neatraktivne miesto pre pachatelov trestnych ¢inov (vratane teroristov), kde by
mohli pésobit, uchovavat si majetok pochadzajici z trestnej cinnosti alebo ho pouzivat ako
bezpecné utocisko.

Tento vysledok sa tyka predovSetkym Odportcani 36 — 40 a tieZ prvkov Odporucani 9, 15, 24, 25 a
32.

Poznamka pre hodnotitel'ov:

1 Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit
nasledujicimi definiciami z glosara: vymdhanie majetku, konecny uZivatel vyhod,
prislusné orgdny, konfiskdcia, $tdt, majetok pochddzajici z trestnej Cinnosti, zmrazit,
zdkon, prdvnické osoby, vynosy, majetok, riziko, zaistit, mal/a/o/i by, orgdny dohladu,
terorista a financovanie terorizmu (FT). Hodnotitelia by mali vziat' do dvahy aj odsek 19
uvodu k metodike.

2 Hodnotitelia by mali zvazit, ako ich zistenia tykajtice sa Specifickej ulohy prislusnych
organov pri ziadani o medzinarodnu spolupracu a pri jej poskytovani v ramci tohto 10
ovplyvnuju ostatné 10. To zahfna aj to, ako S$tat v pripade potreby Ziada o medzinarodnu
spolupracu v suvislosti s vnutrostatnymi pripadmi. Podobne by hodnotitelia mali zvazit,
ako ich zistenia v ramci inych 10 mo6zu ovplyvnit ich hodnotenie toho, ako efektivne
prislusné organy vyhladavaju a poskytuji medzinarodnt spolupracu (a zaroven sa
vyhybaju duplicite).

3  Pri tvorbe casti 0 medzinarodnej spolupraci by hodnotitelia mali zahrnut ivodny odsek,
v ktorom identifikuju a vysvetl'uju zistenia timu o celkovom vyzname medzinarodnej
spoluprace vzhl'adom na riziko a kontext hodnoteného Statu. Pri hodnoteni kIicovych
otazok by hodnotitelia mali zvazit, ¢i je Usilie o medzinarodnu
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spolupracu v sudlade s rizikom 183 a to aj zohl'adnenim (a) celkového rozsahu, véasnosti a
priorizacie spoluprace pri aktivitich v oblasti AML/CFT, (b) povahy alebo typu
spoluprace, (c) trestnych cinov alebo zalezitosti, ktorych sa pomoc alebo Ziadosti tykaju,
a (d) statov, ktorym alebo od ktorych boli Ziadosti podané alebo prijaté.

Hodnotitelia by mali prikladat primerand vahu kvalite a vplyvu 184+ medzinarodne;j
spoluprace, ako aj mnoZstvu Ziadosti o spolupracu vzhl'adom na rizikovy profil. Procesy
a postupy pre Ziadanie o spolupracu alebo jej poskytovanie m6Zu byt relevantné do tej
miery, do akej ovplyviiuju ucinnost, ale hodnotitelia by sa mali vyhnut nadmernému
zameraniu sa na tieto faktory alebo opakovaniu informacii uvedenych v prilohe o
technickom sulade.

KIicové otazky st rozdelené na ,formalne“ typy medzinarodnej spoluprace (vzajomna
pravna pomoc a extradicia; kIticové otazky 2.1 a 2.2) a ind, ,,neformadlnejSiu”“ spolupracu
(napr. priama alebo nepriama komunikdcia medzi partnerskymi organmi, pomoc
prostrednictvom regiondlnych alebo medzindrodnych mechanizmov atd.; klducové
otazky 2.3 a 2.4). Hodnotitelia by mali zvazit prepojenia medzi tymito dvoma typmi
spoluprace v hodnotenom State a to, ako sa neformalna spolupraca vyuziva na podporu
formalnej spoluprace. V praxi bude neformalna spolupraca casto zakladnym prvkom,
ktory podporuje ispesSnu formalnu spolupracu.

Klaéové otazky, ktoré treba zohladnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

2.1.

2.2.

2.3.

Do akej miery $tat poskytuje konstruktivnu a véasnd vzajomnu pravnu pomoc a extradiciu v
reakcii na Zziadosti, napr. na poskytnutie dékazov alebo na lokalizaciu a extradiciu
pachatel'ov v suvislosti s pranim Spinavych peiazi, savisiacimi predikativnymi trestnymi
¢inmi a financovanim terorizmu; a na ul'ahCenie vymahania majetku vratane presadzovania
zahrani¢nych prikazov na zmrazenie, zaistenie a konfiSkaciu? Aka je kvalita takejto
poskytnutej pomoci?

Do akej miery S$tat ziada o vzajomnu pravnu pomoc a extradiciu vhodnym a vc€asnym
sposobom, napr. na vyZziadanie dékazov alebo na lokalizaciu a extradiciu pachatelov v
suvislosti s pranim Spinavych penazi, suvisiacimi predikativnymi trestnymi C¢inmi a
financovanim terorizmu; alebo na ulahéenie vymahania majetku vratane presadzovania
zahrani¢nych prikazov na zmrazenie, zaistenie a konfiskaciu?

Do akej miery rozne prislusné organy vyuzivaju iné formy medzinarodnej spoluprace na
ziskanie informacii alebo pomoci od zahrani¢nych orgdnov vhodnym a véasnym spdsobom
na ucely AML/CFT vratane vymahania majetku? Toto by malo zahfnat vSetky relevantné
typy informacii (ako sU zaznamy v registri trestov a spravodajské informacie a dalsie
informacie o totoZnosti podozrivého; finan¢né informacie; financné spravodajstvo; a
zakladné

183

184

Beruc na vedomie, Ze $taty maji malu kontrolu nad poc¢tom alebo typom prijatych zZiadosti.

Berdc na vedomie, Ze $taty maji obmedzenu kontrolu nad tym, ako sa poskytnutd pomoc vyuziva,
vplyv poskytnutej spoluprace by nemal byt urcujicim faktorom, ale méZe pomodct hodnotitelom
vytvorit si obraz o kvalite a proaktivnosti medzinarodnej spoluprace Statu. Hodnotitelia by mali ¢erpat
zo vSetkych dostupnych informadcif vratane pripadovych studif, spatnej vazby poskytnutej inymi Statmi
a z dostupnych Statistik.
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2.4.

a)

126

informacie a informacie o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod) a zahfiat informacie a pomoc od
relevantnych prisluSnych organov (ako st organy dohladu; FIU; orgdny c¢inné v trestnom
konani; orgadny zodpovedné za vymahanie majetku alebo spravu majetku a colné a danové
organy).

Do akej miery roézne prislusné organy vyuzivaju iné formy medzinarodnej spoluprace na
poskytovanie informécii alebo pomoci zahrani¢nym orgdnom konstruktivnym a véasnym
sposobom (aj spontdnne) na dcely AML/CFT vratane vymahania majetku? Toto by malo
zahfnat' vSetky relevantné typy informacii (ako st zdznamy v registri trestov a spravodajské
informacie a dalSie informacie o totozZnosti podozrivého; financné informacie; financné
spravodajstvo; a zakladné informacie a informacie o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod) a malo by
sa vztahovat' na d’alSie informacie a pomoc od prislusnych organov (ako su organy dohl'adu;
FIU; organy c¢inné v trestnom konani; organy zodpovedné za vymahanie majetku alebo
spravu majetku a colné a danové organy).

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdavery tykajice sa kltuéovych otdzok

Dokazy o vybavovani a podavani Ziadosti o medzindrodnd spolupracu v oblasti extradicie,
vzajomnej pravnej pomoci a inych foriem medzinarodnej spoluprace (napr. pocet podanych,
prijatych, spracovanych, schvdlenych alebo zamietnutych Ziadosti tykajicich sa réznych
prislusnych orgdnov (napr. ustredny orgdn, FIU, orgdny dohladu, orgdny zodpovedné za
vymdhanie majetku alebo sprdvu majetku a orgdny cinné v trestnom konani) a typy Ziadosti;
vcéasnost’ odpovede vrdtane stanovovania priorit Ziadosti; pripady spontdnneho Sirenia/vymeny).

Typy a pocet dohdd o spolupraci s inymi Statmi (vratane bilateralnych a multilateralnych
memorand o porozumeni, zmliv, spoluprace zaloZenej na reciprocite, zapojenia do prislusnych
medzinarodnych alebo regionalnych fér alebo sieti alebo inych mechanizmov spoluprace).

Priklady: (a) podavania zZiadosti o medzinarodnu spolupracu, najma v suvislosti s oblastami
posudzovanej jurisdikcie s vysokym rizikom ML/FT a v stvislosti s vymahanim majetku a (b)
poskytovania kvalitnej medzinadrodnej spoluprdce (napr. vyuZivanie financnych
informdcii/dékazov poskytnutych Stdtu alebo zo strany Stdtu (podla okolnosti); vySetrovania
vykondvané v mene zahranicnych partnerskych orgdnov alebo spolocne s nimi; vyddvanie
podozrivych/pdchatelov trestnych ¢inov ML/FT; identifikdcia, sledovanie, zmrazenie, zaistenie,
sprdva, konfiskdcia, uzndvanie a vykondvanie prikazov tykajiicich sa majetku pochddzajiiceho z
trestnej Cinnosti a majetku zodpovedajiicej hodnoty a odopretie stihlasu s transakciou alebo jej
pozastavenie, u ktorej existuje podozrenie, Ze suvisi s pranim Spinavych periazi, jeho
predikativnymi trestnymi ¢inmi alebo financovanim terorizmu).

Informdacie o vySetrovaniach, trestnych stihaniach, zmrazeni, zaisteni, konfiSkacii, vratane
vykonu prikazov na konfiSkaciu, a o repatriacii/zdielani majetku pochadzajiceho z trestnej
¢innosti a majetku zodpovedajtcej hodnoty (napr. pocet vysetrovani/konani/stihani v oblasti
ML/FT a vymdhania majetku, mnoZstvo a hodnota zmrazeného, zaisteného a skonfiSkovaného
majetku (vrdtane konfiskdcie bez odstidenia za trestny ¢in) na zdklade medzindrodnej spoluprdce;
hodnota skonfiskovaného, repatriovaného alebo zdielaného majetku).

Typy poskytnutej/vyziadanej pomoci a informacii (napr. informdcie o uctoch; zdkladné
informdcie a informdcie o konecnom uZivatel'ovi vyhod prdvnickych oséb a subjektov; identifikdcia
a sledovanie majetku pochddzajiiceho z trestnej Cinnosti a majetku zodpovedajiicej hodnoty;
presadzovanie zahranicnych prikazov na vyvmdhanie majetku; odmietnutie stihlasu s transakciou
alebo pozastavenie transakcie podozrivej v suvislosti s pranim
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Spinavych periazi, predikativnymi trestnymi ¢inmi alebo financovanim terorizmu; informdcie
relevantné pre kontroly spdsobilosti a déveryhodnosti na tcely dohl'adu; zdznamy o
nehnutel'nostiach a vozidldch; dariové informdcie; atd’).

Priklady (vratane pripadovych studii alebo spatnej vazby z inych Statov) prispevku statu k
usiliu o medzinadrodna spolupracu (napr. trestné stihania, odsudenia, vymdhanie majetku
prislusnymi zahrani¢nymi orgdnmi; ndjdenie a vrdtenie utecencov; atd’).

b) Priklady specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajtice sa kltiéovych otdzok

7

10

11

12
13

14

15

16

17

18

19

20

Aké operacné opatrenia su zavedené na zabezpecenie uplatinovania vhodnych zaruk, déverného
spracovania Ziadosti s cielom chranit integritu procesu (napr. vySetrovania a zistovania) a
pouzivania vymienanych informacii na povolené tucely?

Aké mechanizmy (vratane systémov riadenia pripadov) pouzivaji roézne prislusné organy na
prijimanie, posudzovanie, stanovovanie priorit a reagovanie na ziadosti o pomoc?

Aké st dévody odmietnutia v pripadoch, ked pomoc nie je alebo neméze byt poskytnuta?

Aké mechanizmy (vratane systémov riadenia pripadov) pouZivaji rézne prislusné organy na
vyber, stanovovanie priorit a podavanie Ziadosti o pomoc?

Ako rézne prislusné organy zabezpecuju, aby sa doziadanému Statu poskytovali relevantné a
presné informacie, ktoré mu umoznia pochopit’ a posudit ziadosti?

Do akej miery sa poskytuje rutinna a konsStruktivna spatna vazba?

Ako dobre Stat spolupracoval so Ziadajicim alebo doZiadanym S$tatom, aby sa predislo
konfliktom jurisdikcii alebo problémom spdsobenym nekvalitnymi informaciami v Ziadostiach
alebo aby sa tieto konflikty jurisdikcii alebo problémy sposobené nekvalitnymi informaciami v
ziadostiach vyriesili?

Ako prislusné organy zabezpecuju, aby udaje o kontaktnych osobach a poziadavky na ziadosti o
medzinarodnu spolupracu boli pre Ziadajice Staty jasné a 'ahko dostupné?

Do akej miery Stat stiha svojich vlastnych Statnych prislusnikov bez zbyto¢ného odkladu v
situaciach, ked' ich zo zakona nemoze vydat?

Do akej miery Stat uznava a presadzuje zahrani¢né prikazy na vymahanie majetku na Ziadost
inych Statov, ¢i uz vydané v konani zaloZenom na odstudeni alebo bez odstdenia za trestny ¢in?

Aké opatrenia Stat prijal na poskytnutie informacii, aby zabezpecil, Ze Ziadajuci $tat rozumie
prislusnym kanalom pre Ziadosti a poZiadavkam na dékazy doZiadaného Statu?

Aké opatrenia a dojednania st zavedené na spravu a repatriaciu majetku skonfiSkovaného na
Ziadost inych $tatov?

Aké opatrenia a dojednania su zavedené na odmietnutie suhlasu s transakciou alebo jej
pozastavenie na ziadost inych Statov, pri ktorej existuje podozrenie, Ze suvisi s pranim
Spinavych penazi, predikativnymi trestnymi ¢inmi alebo financovanim terorizmu?

Existuju aspekty pravneho, operacného alebo sudneho procesu (napr. nadmerne prisne
uplatriovanie poZiadaviek obojstrannej trestnosti, spoliehanie sa na neprimerané alebo
neprimerane obmedzujiice dévody pre odmietnutie) alebo nedostatky v R.3 (vratane rozsahu
urcenych kategorii trestnych cinov, R.4, R.30, R.31, R.38 alebo R.40 atd.), ktoré brania
medzinarodnej spolupréci alebo ju stazuja?
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21 Do akej miery si prislusné organy nepriamo vymietiaji informéacie s neprotistranami?

22 Do akej miery sa prislusné organy zucastiuju v multilaterdlnych sietach alebo organoch
vratane Medziagentirnych sieti pre vymahanie majetku (ARIN) a podporujd ich s cielom
ul'ahdit rychlu a konstruktivnu medzinarodnu spolupracu pri vymahani majetku?

23 SuU k dispozicii primerané zdroje, v sulade s rizikom S$tatu, na: (a) prijimanie, riadenie,
koordinaciu a reagovanie na prichadzajlce Ziadosti o spolupracu; a (b) v€asné podavanie a
koordinaciu ziadosti o pomoc, a to aj s cielom zabezpecit v¢asné poskytnutie pomoci, aby sa
zabranilo strate majetku?
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Bezprostredny

vysledok 3 Orgdany dohladu 185 vykonavaju primerany dohlad, monitorovanie a
regulaciu finanénych institacii a VASP z hladiska dodrzZiavania
poZiadaviek AML/CFT a finan¢né institicie a VASP primerane
uplatiuju preventivne opatrenia AML/CFT a oznamuju podozrivé
transakcie. Opatrenia prijaté organmi dohladu, finanénymi
inStituciami a VASP su primerané rizikam.

Charakteristiky ticinného systému

Dohl'ad a monitorovanie zaloZené na riziku identifikuje, posudzuje a zmiernuje rizika prania
Spinavych penazi a financovania terorizmu vo finané¢nom sektore a sektore VASP tym, Ze:

B zabranuje zloCincom a ich spolo¢nikom vlastnit' alebo byt kone¢nymi uzivate'mi vyhod
vyznamného alebo kontrolného podielu alebo riadiacej funkcie vo finan¢nych inStiticiach
a VASP; a

B usmernuje, monitoruje a presadzuje dodrziavanie poziadaviek finan¢nymi inStitdciami a
VASP s cielom zabezpecit, aby mali zavedené ucinné politiky AML/CFT. V pripade zistenia
problémov sa prijmd vhodné opatrenia na ich rieSenie zaloZené na riziku.

Postupom ¢asu dohl'ad a monitorovanie zlepsujui troven dodrZiavania predpisov v oblasti
AML/CFT a odradzaju zlocincov od pokusov o zneuzivanie finan¢ného sektora a sektora VASP,
najma vo finan¢nych institiciach a VASP, ktoré st najviac vystavené rizikdm prania Spinavych
penazi a financovania terorizmu.

Financné institicie a VASP chapu povahu a tiroven svojich rizik prania Spinavych penazi a
financovania terorizmu; vyvijajd a uplatiiuju politiky AML/CFT zaloZené na riziku (vratane
celoskupinovych politik), interné kontroly a programy na primerané zmiernenie tychto rizik;
uplatiiuja vhodné opatrenia CDD na identifikaciu a overenie totoznosti svojich klientov (vratane
konecnych uzivatel'ov vyhod) a vykonavaju priebezné monitorovanie; primerane odhal'uja a
oznamuju podozrivé transakcie; a spifiajii dal$ie poziadavky AML/CFT. To v koneénom désledku
vedie k zniZeniu prania Spinavych penazi a financovania terorizmu v ramci tychto subjektov.

Tento vysledok sa tyka predovSetkym Odportcani 9-21, 26, 27, 34 a 35, ako aj prvkov
Odporucani 1, 29 a 40.

185 QOrgdny dohladu su definované v glosari a vztahuji sa na dohlad nad finanénymi institiciami.
Odporudcanie R.15 to rozSiruje aj na VASP. Dohl'ad nad VASP by mal vykonavat prislusny organ (nie

SRB). Pokial' ide o finan¢né inStiticie a VASP, definicia orgdnu dohladu sa vztahuje na urcené
prislusné organy alebo neverejné subjekty.
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Poznamka pre hodnotitel'ov:iss

1

Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit
nasledujucimi definiciami z glosara: ucty, konecny uZivatel vyhod, prislusné orgdny,
korespondencné bankovnictvo, Stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP),
financnd skupina, financné institicie, sluzby prevodu periazi alebo hodnoty (MVTS), politicky
exponované osoby (PEP), primerané, zodpovedajiice opatrenia, riziko, fiktivna banka,
mal/a/o/i by, orgdny dohladu, financovanie terorizmu (FT), virtudlne aktiva a
poskytovatelia sluZieb virtudlnych aktiv (VASP).

Hodnotitelia by mali zohl'adnit’ pozadie, kontext a vyznamnost Statu, ako aj identifikované
rizikd ML/FT. Hodnotitelia by sa mali zamysliet najma nad kl'icovymi otdzkami v sulade s
vel'kostou, komplexnostou a rizikovymi profilmi analyzovanych sektorov a nad tym, ¢i su
¢innosti a opatrenia prijimané na zmiernenie tychto rizik v sulade s identifikovanymi
rizikami. Pri rieSeni identifikovanych nedostatkov sa treba osobitne zamerat na to, ako su
tieto nedostatky vazené a aky je ich systémovy vplyv, aby sa zabezpecila konzistentnost s

rizikovo orientovanym pristupom.

Ako je uvedené vo VSeobecnom vyklade a usmerneniach, bez ohl'adu na to, ako sa Staty
rozhodnu klasifikovat' VASP, tieto by mali podliehat primeranej regulacii a dohl'adu alebo
monitorovaniu zo strany prisluSného organu na zaklade rizika, v stlade s R.26 a R.27.
Hodnotitelia by preto mali vzZdy vykonavat hodnotenie uc¢innosti VASP podla 10.3. Ak sa
Stat rozhodne zakazat VASP, hodnotenie ucinnosti sa zameria predovSetkym na
odhal'ovanie a presadzovanie zakazu (kl'i¢ova otazka 3.6) a na to, ako dobre Stat rozumie
rizikim ML/FT stvisiacim s VASP (kl'i¢ova otazka 3.2). Dal$ie usmernenia k d'al$im
aspektom, ktoré by sa mali zohl'adnit’ pri hodnoteni 10.3, najma pokial ide o riziko a
kontext, najdete v ivode k metodike.

Pri hodnoteni 10.3 a 10.4 by hodnotitelia mali zvazit’ aj relevantné zistenia (vratane zisteni
na urovni skupiny) o drovni medzinarodnej spoluprace, na ktorej sa organy dohladu
zucastiuju.

Od hodnotitelov sa neolakava, Ze budl vykonavat hibkové preskimanie operacii
finan¢nych inStitdcii, DNFBP a VASP, ale mali by na zaklade dékazov a rozhovorov s
organmi dohladu, FIU a inymi prislusSnymi orgdnmi, ako aj so sukromnym sektorom,
zvazit, ¢i financné institicie, DNFBP a VASP primerane posudili a pochopili svoje
vystavenie rizikdm prania Spinavych penazi a financovania terorizmu; ¢i ich politiky,
postupy a interné kontroly primerane rieSia a zmierfiuju tieto rizika; a ¢i su regulac¢né
poziadavky (vratane hldsenia podozrivych transakcii) riadne implementované.

Dékazy moézu zahfnat odpovede na dotazniky od hodnotenych Statov a financnych
inStitacii/DNFBP a VASP, ako aj pripadové studie, informacie podrobne uvedené v
prikladoch informécii a/alebo prikladoch faktorov, ktoré by mohli podporit zavery o
klicovych otazkach, ako aj d’alSie informacie, ktoré hodnoteny stat povazuje za uzito¢né a
ktoré poskytol. Hodnotitelia si m6zu vyziadat dodato¢né informacie na doloZenie zisteni v
priebehu

186

130

Tato Pozndmka pre hodnotitel'ov sa v celom rozsahu uplatiiuje pri hodnoteni [0.3 aj 10.4.
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hodnotenia (aj pocas navStevy na mieste), aby lepSie pochopili, ako dohlad a
monitorovanie zlepSili troven dodrziavania predpisov v oblasti AML/CFT a odradili
pokusy zlocincov o zneuZivanie financného sektora/sektora DNFBP alebo sektora VASP.

Hodnotitelia by mali koherentnym spdsobom posudit’ regulaciu, dohl'ad a monitorovanie
zo strany organov dohladu a implementaciu preventivnych opatreni sukromnym
sektorom. Tieto dva aspekty spolu pozitivne korelujd; Gc¢inny dohl'ad a monitorovanie v
priebehu casu by viedli k Gc¢innejSej implementacii preventivnych opatreni sukromnym
sektorom. Slaba implementacia preventivnych opatreni sikromnym sektorom moZe
naznacovat neefektivny dohlad alebo monitorovanie, s vynimkou pripadov, ked
vyznamné pravne nedostatky mohli ohrozit G¢innost preventivnych opatreni. Celkové
hodnotenie 10.3 a 10.4 by preto malo rovnako kombinovat hodnotenie tychto dvoch
prvkov.

Klaéové otazky, ktoré treba zohl'adnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

Do akej miery brani udel'ovanie licencii, registracie alebo iné kontroly implementované
organmi dohladu alebo inymi organmi pachatelom trestnych c¢inov a ich
spolupracovnikom v tom, aby boli drzitelmi alebo konetnymi uZivatelmi vyhod
vyznamného alebo kontrolného podielu alebo drZiteI'mi riadiacej funkcie vo finan¢nych
inStitaciach a VASP? Do akej miery sa odhal'uji a riesia porusenia takychto licen¢nych
alebo registrac¢nych poziadaviek?

Do akej miery organy dohl'adu zistuju, chapu a podporuju pochopenie finan¢nych institacii
a VASP tykajuce sa rizik ML/FT a povinnosti v oblasti AML/CFT? To zahftia zistenie a
udrziavanie pochopenia rizik ML/FT v réznych sektoroch a typoch institicii, ako aj
jednotlivych institacii a VASP v priebehu ¢asu.

Do akej miery finan¢né inStitdcie a VASP chapu uroven a povahu svojich rizik ML/FT? To
zahfna preukazanie pochopenia vyvoja rizik ML/FT v priebehu casu.
Do akej miery finan¢né institicie a VASP chapu a uplatnuju povinnosti a zmiernujuce

opatrenia v oblasti AML/CFT primerané ich obchodnym aktivitdm, vratane:

(a) opatreni CDD a uchovavania zdznamov (vratane informacii o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhod a priebezZného monitorovania)?

(b) zvySenych alebo Specifickych opatreni pre:
(i) PEP,
(ii) koreSpondentné bankovnictvo,
(iii) nové technoldgie,
(iv) pravidla pre bezhotovostné a virtualne prevody aktiv a
(v) staty s vysSsim rizikom identifikované skupinou FATF?

(c) ich oznamovacich povinnosti v oblasti AML/CFT? Aké su praktické
opatrenia na zabranenie varovaniu klienta?
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3.5.

3.6.

a)

132

(d) internych kontrol a postupov a poziadaviek na audit (vratane poziadaviek
na drovni skupiny, kde je to relevantné) na zabezpecenie suladu s
poziadavkami v oblasti AML/CFT?

(e) do akej miery existujd pravne alebo regulacné poziadavky (napr. finan¢né
tajomstvo), ktoré brania implementacii povinnosti v oblasti AML/CFT a
zmiernujucich opatreni?

S cielom zmiernit' rizika, do akej miery organy dohl'adu monitoruju a/alebo dohliadaji na
rozsah, v akom finan¢né institicie a VASP dodrziavaju svoje poziadavky v oblasti
AML/CFT?

Do akej miery malo monitorovanie a/alebo dohlad vratane informovania, Skoleni a
uplatiiovania napravnych opatreni a/alebo i¢innych, primeranych a odradzajuicich sankcii,
ak je to vhodné, preukazatelny pozitivny vplyv na dodrziavanie predpisov finantnymi
inStitaciami a VASP v priebehu ¢asu?

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdavery tykajtce sa kltic¢ovych otdzok

Kontextové faktory tykajice sa velkosti, zloZenia a Struktiry financ¢ného sektora a sektora
VASP a neformalneho alebo neregulovaného sektora (napr. pocet a typy financnych institicii
(vrdtane MVTS) a VASP s licenciou alebo registrdciou v kaZdej kategorii (vysoké, stredné a nizke
riziko, iné); typy finanénych aktivit a aktivit VASP (vrdtane cezhraniénych); relativna velkost,
déleZitost’ a vyznamnost’ sektorov).

Informacie finan¢nych inStitdcif a VASP tykajuce sa rizik a vSeobecnej irovne dodrZiavania
predpisov

(napr. interné hodnotenia rizik, politiky, postupy a programy v oblasti AML/CFT, spravy o
trendoch a typologiach).

Pocet a povaha schvalenych/zamietnutych ziadosti o licenciu/registraciu, stiahnutie ziadosti a
dovody zamietnutia/stiahnutia (vratane informacii o kontrolach spdsobilosti a
doveryhodnosti), ako aj d'alSie suvisiace priklady zistenej nezakonnej ¢innosti.

Hodnotenie rizik a/alebo modely, prirucky a usmernenia organov dohladu tykajice sa
AML/CFT (napr. prevddzkové prirucky pre zamestnancov dohladu; publikdcie nacrtdvajice
pristup k dohl'adu/monitorovaniu v oblasti AML/CFT; obeZniky orgdnov dohl'adu, osvedcené a zlé
postupy hodnotenia, tematické Studie; vyrocné spravy).

Informacie o dohl'ade (napr. o tom, ako sa frekvencia, rozsah a povaha monitorovania a kontrol
upravila v stlade s rizikom, ndvstevami na mieste a mimo miesta alebo inym typom ndvstev a opis
tychto hlavnych ndstrojov dohladu); povaha a kvalita komunikdcie v oblasti dohladu s
regulovanymi subjektmi (t. j. jej komplexnost’ vo vztahu k predmetu, identifikovanym rizikdm a
prioritdm dohl'adu).

Informacie o tom, aké dodato¢né opatrenia alebo dodatocné akcie dohl'adu uplatnili prislusné
organy v domovskom S$tate na finan¢né skupiny pdsobiace v hostitel'skych Statoch, kde su
minimalne poziadavky na AML/CFT menej prisne ako v domovskom State (napr. zavedenie
dodatocnych kontrol vo financnej skupine, Ziadost o ukonclenie prevddzky financnej skupiny
v hostitel'skom $tdte).

Informdcie o zisteniach dohladu a ndslednych opatreniach vrdtane poctu a povahy zistenych
poruseni; poZadované ndpravné opatrenia, sankcie a ich presadzovanie (napr. vrdtane, ale
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10

11

12

nie vylucne, poctu upozorneni, ndpravnych opatreni, pokarhani, pokynov, obmedzeni, pokiit),
priklady pripadov, v ktorych boli uplatnené sankcie a iné ndpravné opatrenia a zlepsilo sa
dodrZiavanie predpisov v oblasti AML/CFT). Informacie o tom, ako financ¢né institicie a VASP
upravili/zlepsili svoje postupy dodrZiavania predpisov v reakcii na opatrenia organov dohl'adu.

V pripade potreby a v nadvéznosti na pristup k zavadzaniu technolodgii zaloZeny na analyze
rizik, informacie o tom, ako organy dohl'adu a sikromny sektor vyuzivaju technolégie (napr.
pokrodili analyzu tdajov) na podporu pochopenia identifikovanych povinnosti a/alebo rizik,
ako aj na pomoc pri tlohach v oblasti AML/CFT.

Informdcie o zapojeni organov dohladu a vysledkoch takejto spoluprace s odvetvim, FIU a
inymi prisluSnymi organmi, ako aj s d’al§Simi organmi v State (napr. orgdnom prudencidlneho
dohl'adu) v otazkach AML/CFT (napr. podpora rizikovo orientovaného pristupu, poskytovanie
usmerneni a skoleni, organizovanie stretnuti alebo podpora interakcii s financnymi institiciami a
VASP). To moZe zahrnat pripadové stadie spoluprice so stikromnym sektorom s cielom
podporit implementaciu primeranych opatreni v stulade s rizikami.

Priklady dodrZziavania predpisov finan¢nymi institiciami a VASP (napr. zjednodusené pripady;
typoldgie zneuZivania financnych institucii a VASP). Toto by mohlo okrem iného zahfiat
pripadové studie osvedcCenych postupov v oblasti dodrziavania predpisov, porusenia predpisov
(realne/potencialne), priklady zavazného porusenia alebo ujmy a informacie o tom, ako mali
opatrenia dohladu priamy/nepriamy vplyv na kontroly dodrZiavania predpisov v
spolo¢nostiach.

Informacie o dodrziavani predpisov finan¢nymi insStitdciami a VASP (napr. frekvencia internych
kontrol dodrZiavania predpisov v oblasti AML/CFT primeranda rizikdm; frekvencia a kvalita
Skoleni v oblasti AML/CFT; cas potrebny na poskytnutie presnych a dplnych informacii o CDD
prislusnym orgadnom na dcely AML/CFT (na poziadanie); uéty/vztahy zamietnuté z dévodu
nedplnych informacii o CDD; bezhotovostné prevody a prevody VA zamietnuté z ddévodu
nedostatonych pozadovanych informécif; trendy identifikované z monitorovania a
oznamovania transakcii).

Informacie o oznamovani STR a dalSie informacie poZadované vnutro$tatnymi pravnymi
predpismi (napr. poCet a kvalita podanych STR a hodnota suvisiacich transakcii; pocet a podiel
STR z roznych sektorov; priklady STR, ktoré prispeli k vySetrovaniam, kvalita informécii
uvedenych v STR; typy, povaha a trendy v podavani STR zodpovedajucich rizikdim ML/FT;
priemerny ¢as od odhalenia po podanie STR).

b) Priklady specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajtice sa klti¢ovych otdzok

13

14

15

16

Aké opatrenia sa zavadzaju, aby sa predchadzalo zakladaniu (alebo pokracovaniu v prevadzke)
fiktivnych bank v State?

Do akej miery sa testy ,sposobilosti a doveryhodnosti“ alebo iné podobné opatrenia pouzivaju v
suvislosti s osobami zastavajicimi vrcholové manaZérske funkcie, ktoré vlastnia vyznamny
alebo kontrolny podiel, alebo ktoré su profesionalne akreditované vo financ¢nych instittciach a
VASP?

Aké opatrenia sa prijimaji na identifikaciu, udel'ovanie licencii alebo registraciu, pripadne
monitorovanie a sankcionovanie osdb, ktoré vykonavaju sluzby MVTS a sluzby alebo Cinnosti
suvisiace s virtudlnymi aktivami (vratane nelegalnych)?

AKké opatrenia pouzivaji organy dohl'adu na postdenie rizik ML/FT v sektoroch a subjektoch,
nad ktorymi vykonavaji dohl'ad/ktoré monitoruja? Ako ¢asto sa prehodnocuju rizikové profily
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17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

134

a aké su spustacie udalosti (napr. zmeny v riadeni alebo obchodnych aktivitdch)? Ako organ
dohl'adu monitoruje vyvijajice sa rizikové prostredie a je schopny promptne reagovat?

Do akej miery organy dohladu efektivne zameriavaju svoju pozornost na vysSie alebo
vznikajuce rizikda ML/FT? Sa zavedené primerané opatrenia zaloZené na riziku na ucinné
rieSenie strednych a nizsich rizik?

Aké opatrenia ma $tat zavedené na podporu prijimania zjednodusenych opatreni v pripadoch,
ked’ sa identifikuju niZSie rizika? Do akej miery sa organy dohl'adu zap3ajaju do komunikacie so
sukromnym sektorom, poskytuji usmernenia na podporu rizikovo orientovaného pristupu a v
pripade potreby nabadaju k prijatiu zjednodusSenych opatreni?

AKké opatrenia a nastroje dohl'adu sa pouZzivaji na zabezpecenie toho, aby finan¢né institdcie a
VASP (vratane finan¢nych skupin) podliehali regulécii a dodrziavali svoje povinnosti v oblasti
AML/CFT? Do akej miery to podporilo pouZivanie formalneho finan¢ného systému? A naopak,
aké opatrenia sa prijimaja v suvislosti s presunom rizika a na zabezpecenie toho, aby sa firmy
nezapajali do plo$ného zniZovania rizik v sektoroch?

Do akej miery sa frekvencia, intenzita a rozsah kontrol na mieste a na dialku vztahuju na
rizikovy profil finan¢nych institacii (vratane finan¢nej skupiny) a VASP?

Majui organy dohl'adu primerané zdroje a odbornd pripravu na vykonavanie dohl'adu alebo
monitorovania na Ucely AML/CFT, beruc do tUvahy vel'kost, komplexnost a rizikové profily
sektora, nad ktorym sa vykonava dohl'ad alebo ktory sa monitoruje?

AKka je troven spoluprace medzi organmi dohl'adu a prislusnymi a inymi orgdnmi v suvislosti s
otazkami AML/CFT (vratane riadenia rizik ML/FT vo finan¢nych skupinach)? Za akych
okolnosti organy dohl'adu zdiel'aji alebo Zziadaju informdacie od inych prislusnych organov
tykajuce sa otazok AML/CFT (vratane vstupu na trh)?

Aké opatrenia sa zavadzaju na zabezpecenie operacnej nezavislosti organov finan¢ného
dohl'adu, aby neboli vystavené neprimeranému vplyvu na zaleZitosti AML/CFT?

Aké opatrenia sa zavadzaju na identifikaciu a rieSenie klientov, obchodnych vztahov, transakcif,

Vv

produktov a Statov s vy$sim a niz8§im rizikom?

Do akej miery finan¢né inStiticie a VASP implementuju opatrenia primerané typu a trovni
rizika pre r6zne rizikové faktory?

Aké politiky, kontroly a postupy pouZzivaju finan¢né inStiticie a VASP na splnenie povinnosti v
oblasti AML/CFT a ako su tieto politiky, kontroly a postupy prisp6sobené identifikovanym
rizikam?

Ako dobre finan¢né instittcie a VASP vykonavaji a dokumentuja svoje hodnotenia rizik ML/FT
a ako ich aktualizuju?

Do akej miery spdsob, akym finan¢né inStitdcie a VASP uplatiiuju opatrenia AML/CFT, brani
legitimnemu vyuZzivaniu formalneho finan¢ného systému a brani finanénému zaclefiovaniu?
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29

30

31

32

33

34

35

Do akej miery sa CDD a zvySené, zjednoduSené alebo Specifické opatrenia liSia v zavislosti od
rizik ML/FT v réznych sektoroch/typoch institucii a jednotlivych institiciach? Do akej miery sa
obchodovanie odmietne pri netplnej CDD? Aka je relativna udroven suladu medzi
medzinarodnymi finan¢nymi skupinami a vnatrostatnymi institticiami?

Do akej miery je pritomné spoliehanie sa na tretie strany, pokial ide o sdlad s poZiadavkami
AML/CFT, a ako dobre sa uplatiiuji kontroly?

Ako dobre finantné institucie a skupiny a VASP a skupiny (podla potreby) zabezpecuju
primerany pristup k informaciam prostrednictvom svojho tutvaru dodrziavania predpisov
AML/CFT?

UmoZnuja interné politiky a kontroly finanénych inStitdcii a VASP (vratane toho, ked' pripadne
posobia v skupinovom Kkontexte) vcasné preskimanie: (a) zloZitych alebo neobvyklych
transakcif, (b) potencidlnych podozrivych transakcii (STR) na oznamenie FIU a (c)
potencialnych falo$ne pozitivnych vysledkov? Do akej miery obsahuju oznamené STR uplné,
presné a primerané informadcie tykajuce sa podozrivej transakcie?

Ako su politiky a kontroly v oblasti AML/CFT komunikované vrcholovému manaZmentu a
zamestnancom? Aké ndpravné opatrenia a sankcie prijimaju finan¢né institicie a VASP v
pripade porusSenia povinnosti v oblasti AML/CFT?

Maju financ¢né inStitdcie a VASP primerané zdroje a Skolenia na implementaciu politik a kontrol
v oblasti AML/CFT vzhl'adom na ich vel'kost, komplexnost, obchodné aktivity a rizikovy profil?

Do akej miery poskytuju prislusné organy spitni viazbu na pomoc finanénym inStiticiam a
VASP pri odhal'ovani a oznamovani podozrivych transakcii?
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Bezprostredny

vysledok 4 Organy dohladuig7 primerane vykonavaji dohlad, monitoruju a
regulujad DNFBP s ohl'adom na dodrziavanie poziadaviek AML/CFT
a DNFBP primerane uplatiiuji preventivne opatrenia AML/CFT
primerané rizikdm a oznamujui podozrivé transakcie.

Dohl'ad a monitorovanie zaloZené na riziku identifikuje, posudzuje a zmierniuje rizika prania
Spinavych penazi a financovania terorizmu v DNFBP tym, Ze:

B zabranuje zloc¢incom a ich spolo¢nikom vlastnit' alebo byt kone¢nymi uZivatel'mi vyhod
vyznamného alebo kontrolného podielu alebo riadiacej funkcie v DNFBP; a

B usmernuje, monitoruje a presadzuje dodrziavanie poziadaviek zo strany DNFBP s
cielom zabezpecit, aby mali zavedené ucinné politiky AML/CFT. V pripade zistenia
problémov sa prijmd vhodné opatrenia na ich rieSenie zaloZené na riziku.

Postupom c¢asu dohlad a monitorovanie zlepSuji uroven dodrziavania predpisov v oblasti
AML/CFT a odradzaju zlocincov od pokusov o zneuZivanie sektora DNFBP, najma v DNFBP, ktoré
su najviac vystavené rizikdm prania Spinavych penazi a financovania terorizmu.

DNFBP chapu povahu a tiroven svojich rizik prania Spinavych penazi a financovania terorizmu;
vyvijaja a uplatiuju politiky AML/CFT zaloZené na riziku (podl'a potreby vratane
celoskupinovych politik), interné kontroly a programy na primerané zmiernenie tychto rizik;
uplatiiuju vhodné opatrenia CDD na identifikaciu a overenie totoZnosti svojich klientov
(vratane konecnych uzivatel'ov vyhod) a vykonavaju priebezné monitorovanie; primerane
odhal'ujii a oznamujti podozrivé transakcie; a spifiajii d’alie poziadavky AML/CFT. To v
kone¢nom dosledku vedie k zniZeniu prania Spinavych penazi a financovania terorizmu v ramci
tychto subjektov.

Tento vysledok sa tyka predovSetkym Odporucani 22, 23, 28, 34 a 35, ako aj prvkov
Odporucani 1, 29 a 40.

Poznamka pre hodnotitel'ov:

1 Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit
nasledujucimi definiciami z glosara: ucty, konecny uZivatel’ vyhod, prislusné orgdny, stdt,
urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP), politicky exponované osoby (PEP), primerané,
zodpovedajiice opatrenia, riziko, mal/a/o/i by, orgdny dohl'adu a financovanie terorizmu (FT).

2 Pozri 10.3 Pozndmka pre hodnotitel'ov, odseky 2 aZ 7.

187 Naucely dohl'adu, monitorovania a regulacie DNFBP podl'a 10.4 by sa odkaz na orgdny dohl'adu mal
vykladat v sulade s glosarom FATF.
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Klaéové otazky, ktoré treba zohl'adnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

4.1.

4.2.

43.

4.4,

4.5

4.6

3

Do akej miery brani udel'ovanie licencii, registracia alebo iné kontroly zavedené organmi
dohl'adu alebo inymi organmi pachatel'om trestnej ¢innosti alebo osobam s nimi spojenym
v tom, aby boli drzitelmi alebo konetnymi uZzivatelmi vyhod vyznamného alebo
ovladajiceho podielu alebo pdsobili vo veducej funkcii v DNFBP? Do akej miery sa
odhal'uju a riesia porusenia takychto licen¢nych alebo registra¢nych poziadaviek?

Do akej miery organy dohladu zistuji, chapu a podporuju pochopenie regulovanych
subjektov tykajuce sa rizik ML/FT a poZiadaviek v oblasti AML/CFT? To zahfiia zistenie a
udrziavanie pochopenia rizik ML/FT v roéznych sektoroch a typoch DNFBP, ako aj
jednotlivych DNFBP v priebehu Casu.

Do akej miery DNFBP chapu povahu trovne svojich rizik ML/FT? To zahffia preukazanie
pochopenia vyvoja rizik ML/FT v priebehu ¢asu.

Do akej miery DNFBP chapu a uplatiiuji povinnosti a zmieriiujice opatrenia v oblasti
AML/CFT primerané ich obchodnym aktivitdm, vratane:

(a) opatreni CDD a uchovavania zaznamov (vratane informécii o konetnom
uZivatel'ovi vyhod a priebeZného monitorovania)?

(b) zvySenych alebo Specifickych opatreni pre: (i) PEP, (ii) nové technolégie, (iii) Staty
s vy$$im rizikom identifikované skupinou FATF?

(c) ich oznamovacich povinnosti v oblasti AML/CFT? Aké st praktické opatrenia na
zabranenie varovaniu klienta?

(d) internych kontrol a postupov a poZiadaviek na audit (vratane poziadaviek na
urovni skupiny, kde je to relevantné) na zabezpecenie siladu s poZiadavkami v
oblasti AML/CFT?

(e) Do akej miery existuju pravne alebo regula¢né poziadavky, ktoré brania
implementacii povinnosti v oblasti AML/CFT a zmiernujtcich opatreni?

S ciel'om zmiernit rizika, do akej miery organy dohl'adu monitoruja a/alebo dohliadaju na
rozsah, v akom DNFBP (vratane podla potreby na trovni skupiny) dodrziavaju svoje
poziadavky v oblasti AML/CFT?

Do akej miery malo monitorovanie a/alebo dohlad vratane poskytovania informacii,
Skoleni a wuplatiiovania napravnych opatreni a/alebo uCinnych, primeranych a
odradzajicich sankcii, ak je to vhodné, preukazatelny pozitivny vplyv na dodrziavanie
predpisov zo strany DNFBP v priebehu ¢asu?

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zavery tykajtce sa kltic¢ovych otdzok

Kontextové faktory tykajice sa velkosti, zloZzenia a Struktiry sektora DNFBP a neformalneho
alebo neregulovaného sektora (napr. pocet a typy DNFBP s licenciou alebo registrdciou v kaZdej
kategdrii (vysoké, stredné a nizke riziko, iné); typy aktivit DNFBP (vrdtane cezhranicnych);
relativna vel'’kost, dbleZitost' a vyznamnost sektorov).

Informacie DNFBP tykajlice sa rizik a vSeobecnych urovni dodrziavania predpisov (napr.
interné hodnotenia rizik, politiky, postupy a programy v oblasti AML/CFT, sprdvy o trendoch a

typoldgidch).

Pocet a povaha schvalenych/zamietnutych Ziadosti o licenciu/registraciu, stiahnutie ziadosti a
dovody zamietnutia/stiahnutia (vratane informacii o previerkach
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alebo kontrolach spdsobilosti a déveryhodnosti), ako aj pripadné d’alSie suvisiace priklady
zistenej nezakonnej ¢innosti.

Hodnotenie rizik a/alebo modely, prirucky a usmernenia orgdnov dohladu tykajice sa
AML/CFT (napr. prevddzkové prirucky pre zamestnancov dohladu; publikdcie nacrtdvajice
pristup k dohl'adu/monitorovaniu v oblasti AML/CFT; obeZniky orgdnov dohladu, osvedcené a zlé
postupy hodnotenia, tematické Studie; vyrocné sprdvy).

Informacie o dohl'ade (napr. o tom, ako sa frekvencia, rozsah a povaha monitorovania a kontrol
upravila na ucely zohl'adnenia rizika, ndvstevami na mieste a mimo miesta alebo inym typom
ndvstev a opis tychto hlavnych ndstrojov dohladu); povaha a kvalita komunikdcie v oblasti
dohladu s regulovanymi subjektmi (t. j. jej komplexnost' vo vztahu k predmetu, identifikovanym
rizikdm a prioritdm dohl'adu).

Informacie o zisteniach dohl'adu a naslednych opatreniach vratane poctu a povahy zistenych
poruseni; poZadované napravné opatrenia, sankcie a ich presadzovanie (napr. vrdtane, ale nie
vylucne, poctu upozorneni, ndpravnych opatreni, pokarhani, pokynov, obmedzenti, poktt), priklady
pripadov, v ktorych boli uplatnené sankcie a iné ndpravné opatrenia a zlepsilo sa dodrZiavanie
predpisov v oblasti AML/CFT). Informacie o tom, ako DNFBP upravili/zlepsili svoje postupy
dodrziavania predpisov v reakcii na opatrenia organov dohl'adu.

Informacie o tom, aké dodatocné opatrenia alebo dodato¢né akcie dohl'adu uplatnili prislusné
organy v domovskom State na finantné skupiny posobiace v hostitel'skych Statoch, kde su
minimalne poziadavky na AML/CFT menej prisne ako v domovskom State (napr. zavedenie
dodatocnych kontrol vo finanénej skupine, Ziadost' o ukoncenie prevddzky financnej skupiny
v hostitel'skom $tdte).

V pripade potreby a v nadviznosti na pristup k zavadzaniu technolégii zaloZeny na analyze
rizik, informacie o tom, ako organy dohl'adu a sikromny sektor vyuzivaju technolégie (napr.
pokrocild analyzu tidajov) na podporu pochopenia povinnosti a/alebo rizik, ako aj na pomoc pri
ulohach v oblasti AML/CFT.

Informacie o zapojeni organov dohladu a vysledkoch takejto spoluprace s odvetvim, FIU a
inymi prisluSnymi organmi, ako aj s d'alSimi organmi v State (napr. organom pre udel'ovanie
licencii alebo registraciu, ak sa liSi od organu dohl'adu) v otazkach AML/CFT (napr. podpora
rizikovo orientovaného pristupu, poskytovanie usmerneni a Skoleni, organizovanie stretnuti alebo
podpora interakcii s DNFBP). To moZe zahfnat pripadové Stidie spoluprace so sukromnym
sektorom s cielom podporit implementaciu primeranych opatreni v stlade s rizikami.

Priklady dodrziavania predpisov (napr. zjednodusené pripady; typoldgie zneuzivania DNFBP).
Toto by mohlo zahfnat pripadové Stidie osvedcenych postupov v oblasti dodrziavania
predpisov, porusenia predpisov (redlne/potencialne), priklady zavazného poruSenia alebo
ujmy. Informacie o tom, ako mali opatrenia dohl'adu priamy/nepriamy vplyv na kontroly
dodrziavania predpisov v spolo¢nostiach, okrem iného.

Informacie o dodrziavani predpisov zo strany DNFBP (napr. frekvencia internych kontrol
dodrZiavania predpisov v oblasti AML/CFT primerand rizikdm; frekvencia a kvalita Skoleni v
oblasti AML/CFT; &as potrebny na poskytnutie presnych a tplnych informdcii o CDD prislusnym
orgdnom na ucely AML/CFT; ucty/vztahy zamietnuté z dévodu netplnych informdcii o CDD;
bezhotovostné prevody zamietnuté z dévodu nedostatocnych poZadovanych informdcii; trendy
identifikované z monitorovania a oznamovania transakcif).
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Informacie o oznamovani STR a dalSie informacie poZadované vnutro$tatnymi pravnymi
predpismi (napr. pocet a kvalita podanych STR a hodnota suvisiacich transakcii; pocet a podiel
STR z réznych sektorov; typy, povaha a trendy v poddvani STR zodpovedajiice rizikam ML/FT;
priklady STR, ktoré prispeli k vysetrovaniam, kvalita informdcii uvedenych v STR, priemerny cas
od odhalenia po podanie STR).

Priklady Specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajtce sa kltucovych
otdzok

Do akej miery sa testy ,sp6sobilosti a doveryhodnosti“ alebo iné podobné opatrenia pouzivaju v
suvislosti s osobami zastavajucimi vrcholové manaZérske funkcie, ktoré vlastnia vyznamny
alebo kontrolny podiel, alebo ktoré st profesionalne akreditované v DNFBP?

Aké opatrenia pouzivaju organy dohl'adu na posudenie rizik ML/FT v sektoroch a subjektoch,
nad ktorymi vykonavaji dohl'ad/ktoré monitoruja? Ako €asto sa prehodnocuju rizikové profily
a aké su spustacie udalosti (napr. zmeny v riadeni alebo obchodnych aktivitach)? Ako organ
dohl'adu monitoruje vyvijajice sa rizikové prostredie a je schopny promptne reagovat?

Aké opatrenia a nastroje dohl'adu sa pouZzivaju na zabezpecenie toho, aby DNFBP (pripadne
vratane skupin) podliehali regulacii a dodrziavali svoje povinnosti v oblasti AML/CFT?

Do akej miery sa frekvencia, intenzita a rozsah nastrojov dohl'adu/zasahov vratane kontrol na
mieste a na dial'’ku vztahuju na rizikovy profil DNFBP (pripadne vratane skupin)?

Do akej miery organy dohladu efektivne zameriavaji svoju pozornost na vysSie alebo
vznikajice rizikd ML/FT? Su zavedené primerané stratégie zaloZené na riziku na ucinné
rieSenie strednych a nizsich rizik?

Aké opatrenia ma $tat zavedené na podporu prijimania zjednodusenych opatreni v pripadoch,
ked’ sa identifikuju niZSie rizika? Do akej miery sa organy dohl'adu zapajaji do komunikacie so
sukromnym sektorom, poskytuju usmernenia na podporu rizikovo orientovaného pristupu a v
pripade potreby nabadaju k prijatiu zjednoduSenych opatreni?

Maju organy dohl'adu primerané zdroje na vykonavanie dohl'adu alebo monitorovania na tucely
AML/CFT, beruc do uvahy velkost, komplexnost a rizikové profily sektora, nad ktorym sa
vykonava dohl'ad alebo ktory sa monitoruje?

AKka je troven spoluprace medzi orgadnmi dohl'adu a prisluSnymi a inymi orgdnmi v suvislosti s
otazkami AML/CFT (pripadne vratane riadenia rizik ML/FT v skupinach)? Za akych okolnosti
organy dohl'adu zdiel'aju alebo Ziadaju informacie od inych prislusnych organov vnutri Statu
alebo podla potreby v zahranici tykajtuce sa otdzok AML/CFT (vratane vstupu na trh)?

Aké opatrenia sa zavadzaju na zabezpecCenie operacnej nezavislosti organov dohladu pre
DNFBP, aby neboli vystavené neprimeranému vplyvu na zalezitosti AML/CFT?

Aké opatrenia sa zavadzaju na identifikaciu a rieSenie klientov, obchodnych vztahov, transakcii,
produktov a Statov s vy$Sim a niz$im rizikom?

Do akej miery DNFBP implementuji opatrenia primerané typu a urovni rizika pre rozne
rizikové faktory?
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Do akej miery sa CDD a zvySené, zjednoduSené alebo Specifické opatrenia liSia v zavislosti od
rizik ML/FT v réznych sektoroch/typoch institicif a jednotlivych institdciach? Do akej miery sa
obchodovanie odmietne pri netplnej CDD? Aka je relativna udrovenn suladu medzi
medzinarodnymi skupinami DNFBP a pripadne interne?

Do akej miery je pritomné spoliehanie sa na tretie strany, pokial ide o sulad s poziadavkami
AML/CFT, a ako dobre sa uplatiiujd kontroly?

Ako dobre DNFBP a skupiny (podl'a potreby) zabezpecuji primerany pristup k informaciam
prostrednictvom utvaru dodrziavania predpisov AML/CFT?

Umoziiujd interné politiky a kontroly DNFBP a pripadne skupin véasné preskiimanie: (a)
zlozitych alebo neobvyklych transakcii, (b) potencidlnych podozrivych transakcii (STR) na
oznamenie FIU a (c) potencidlnych faloSne pozitivnych vysledkov? Do akej miery obsahujd
oznamené STR Uplné, presné a primerané informacie tykajuce sa podozrivej transakcie?

Aké politiky, kontroly a postupy sa pouZivaju na splnenie povinnosti v oblasti AML/CFT a ako
su tieto politiky, kontroly a postupy prisposobené identifikovanym rizikdm?

Ako su politiky a kontroly v oblasti AML/CFT komunikované vrcholovému manaZmentu a
zamestnancom? Aké napravné opatrenia a sankcie prijimaji DNFBP v pripade porusenia
povinnosti v oblasti AML/CFT?

Ako dobre DNFBP vykonavaju a dokumentuju svoje hodnotenia rizik ML/FT a ako ich
aktualizuju?

Maji DNFBP primerané zdroje na implementéciu politik a kontrol v oblasti AML/CFT vzhl'adom
na ich velkost, komplexnost, obchodné aktivity a rizikovy profil?

Do akej miery poskytujd prislu§né organy spatnti vazbu na pomoc DNFBP pri odhal'ovani a
oznamovani podozrivych transakcii?
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Bezprostredny

vysledok 5 Pravnické osoby a iné pravne subjekty su chranené pred zneuzitim
na pranie Spinavych penazi alebo financovanie terorizmu a
informdcie o ich kone¢nych uZivateloch vyhod su bez prekazok k
dispozicii prisluSnym organom.

Charakteristiky ticinného systému:

Stat riadne identifikuje, posudzuje a chape svoje rizikd prania $pinavych periazi a financovania
terorizmu spojené s pravnickymi osobami a inymi pravnymi subjektmi vytvorenymi v State a so
zahrani¢nymi pravnickymi osobami a inymi pravnymi subjektmi, ktoré maju s danym Statom
dostatocné vazby. Su zavedené opatrenia na:

B zabranenie zneuzivaniu pravnickych osob a inych pravnych subjektov na trestné ucely;
B zabezpecenie dostatocnej transparentnosti pravnickych osob a inych pravnych subjektov; a

B zabezpecenie vCasnej dostupnosti primeranych, presnych a aktualnych zakladnych
informacii a informacii o konecnom uzivatel'ovi vyhod.

Zakladné informacie su verejne dostupné a informacie o kone¢nom uZzivatel'ovi viyhod su dostupné
prisluSnym organom. Osoby, ktoré porusia tieto opatrenia, podliehaji Gc¢innym, primeranym a
odradzajucim sankciam. Vysledkom je, Ze pravnické osoby a iné pravne subjekty su pre zlo¢incov
neatraktivne na zneuzivanie na pranie Spinavych penazi a financovanie terorizmu.

Tento vysledok sa tyka predovSetkym Odportcani 24 a 25 a tiez prvkov Odportcani 1, 10, 22,37 a
40.

Poznamka pre hodnotitel'ov:

1 Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujticimi
definiciami z glosara: akcie na dorucitel'a a opcné listy na akcie na dorucitel'a, konec¢ny uzivatel
vyhod, prislusné orgdny, stdt, urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP); financné
instittcie, prdvne subjekty, prdvnické osoby, povereny akciondr alebo clen riadiacich orgdnov,
riziko, zakladatel, mal/a/o/i by, financovanie terorizmu (FT) a zverenecky sprdvca.

2 Pri hodnoteni tohto bezprostredného vysledku by hodnotitelia mali zvazit aj relevantné
zistenia tykajice sa urovne medzinarodnej spoluprice, na ktorej sa prislusné organy
zucastnuju. To by zahfnalo zvazenie rozsahu, v akom prislusné organy pozaduju a st schopné
poskytnut primerant pomoc v suvislosti s identifikdciou a vymenou informdcii (vratane
informacii o kone¢nom uzivatelovi vyhod) pre pravnické osoby a iné pravne subjekty a
poskytovanie vstupov k tymto otazkam pri posudzovani bezprostredného vysledku 2 (najma
klicovych otazok 2.3 a 2.4).
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Y 4

Pri posudzovani nizsie uvedenych klticovych otazok by hodnotitelia mali zvazit: rizikda ML/FT
spojené s pravnickymi osobami a inymi pravnymi subjektmi zriadenymi v State a pravnickymi
osobami a inymi pravnymi subjektmi zriadenymi v zahranici, ktoré maji dostatocné
prepojenie so Statom; a ¢i su ¢innosti a opatrenia, ktoré prijima na zmiernenie tychto rizik, v
sulade s identifikovanym rizikom.

Rozsah kl'icovej otazky 5.1 je ovela uzsi ako rozsah klicovej otazky 1.1, ktora sa zameriava
na vSetky rizikd ML/FT, ktorym dany $tat &eli. Ci a do akej miery nedostatky v kl'i¢ovej otazke
5.1 m6zZu (alebo nemusia) ovplyvnit posidenie klticovej otdzky 1.1 a hodnotenie pre 10.1,
bude zavisiet' od celkovych rizik, vyznamnosti a kontextu $tatu. Dal$ie usmernenia najdete v
odsekoch 66 a 67 tivodu k metodike.

Pri posudzovani prikladov informdcii a prikladov Sspecifickych faktorov, ktoré by mohli
podporit zdver o kliicovych otdzkach v odsekoch 5, 6, 7, 9 a 15 niZsie, by sa hodnotitelia mali
odvolat’ aj na treti odsek Poznamky pre hodnotitel'ov k R.15.

Klaéové otazky, ktoré treba zohladnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

5.1

5.2

5.3

5.4

5.5
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Ako dobre Stat identifikuje, posudzuje a chape svoje rizikd ML/FT spojené s pravnickymi
osobami zriadenymi v $tate a pravnickymi osobami zriadenymi v zahranici, ktoré maju
dostatoCné prepojenie na tento $tat? Ako dobre sStat identifikuje, posudzuje a chape svoje
rizikd ML/FT spojené s pravnymi subjektmi, ktoré sa riadia jeho pravom, sa spravované v
danom State alebo pre ktoré ma spravca alebo rovnocenna funkcia bydlisko v danom State,
a typy zahrani¢nych pravnych subjektov, ktoré maju dostatocné prepojenie na tento Stat?

Ako dobre $tat zaviedol opatrenia na prevenciu, riadenie a zmierniovanie rizik spojenych so
zneuzivanim pravnickych oso6b a inych pravnych subjektov na tucely ML/FT, vratane
opatreni na rieSenie rizika zneuZivania akcii na dorucitel'a, op¢nych listov na akcie na
dorucitela, poverenych clenov riadiacich organov a poverenych akcionarov?

Do akej miery mo6zu relevantné prislusné organy vcas ziskat primerané, presné a aktualne
zakladné informacie a informacie o konetnom uZzivatelovi vyhod vsSetkych typov
pravnickych osob zaloZenych v State a pravnickych osoéb zaloZenych v zahranici, ktoré
predstavuju rizikd ML/FT a maji dostato¢né prepojenie s ich Statom?

Do akej miery mo6zu relevantné prislusné organy vcas ziskat primerané, presné a aktualne
informacie o: (a) zakladnom vlastnictve a konetnom uzivatel'ovi vyhod pravneho subjektu;
(b) bydlisku zvereneckych spravcov a os6b zastdvajucich rovnocenné pozicie; a (c)
akomkol'vek majetku drzanom alebo spravovanom finan¢nou institiciou alebo DNFBP pre
ktoréhokol'vek spravcu zvereneckého fondu alebo osobu zastavajlicu rovnocennu poziciu, s
ktorou maju obchodny vztah alebo pre ktoru realizuju prilezitostné transakcie? Do akej
miery mdzu relevantné prislusné organy ziskat zakladné informacie o inych regulovanych
agentoch takychto zvereneckych fondov a podobnych pravnych subjektov a o
poskytovatel'och sluzieb takymto zvereneckym fondom a podobnym pravnym subjektom,
vratane, ale nie vylucne, investi¢nych poradcov alebo manazérov, uctovnikov a danovych
poradcov?

Do akej miery sa uplatiiuju u¢inné, primerané a odradzajiice sankcie voci osobam, ktoré
nedodrziavaju informacné poziadavky?
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a)
1

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdavery tykajtce sa kltic¢ovych otdzok
Kontextové informacie o typoch, formach a zakladnych vlastnostiach pravnickych osob a inych
pravnych subjektov v jurisdikcii a akékol'vek trendy suvisiace s ich vznikom (napr. frekvencia
vzniku, rozsirenost alebo zmeny typu ¢i zlozitosti).

Informacie o tlohe kontrolnych organov (napr. poskytovatelia sluZieb pre spolo¢nosti, tictovnici,
prdvni odbornici) pri zakladani a sprave pravnickych osob a inych pravnych subjektov.

Informacie o uUlohe zvereneckych spravcov alebo osdb zastavajucich rovnocenné pozicie s
bydliskom v jurisdikcii, ilohe 0sdb spravujicich zverenecké fondy alebo podobné pravne
subjekty v jurisdikcii a zverejnenia spravcov a 0séb zastavajucich rovnocenné pozicie

(napr. akékolvek postidenia rizik alebo hrozieb tykajice sa tlohy osob s bydliskom v jurisdikci,
ktoré zastdvaji pozicie sprdvcov alebo rovnocenné pozicie, alebo spravuju zverenecké fondy alebo
podobné prdvne subjekty v jurisdikcii; Studie alebo usmernenia tykajtice sa tychto otdzok).

Postudenia rizika ML/FT, typolégie a priklady zneuZivania vnutro$tatnych a zahrani¢nych
pravnickych os6b a inych pravnych subjektov (napr. frekvencia, s akou vysetrovania nachddzaju
dbékazy o tom, Ze vniitrostdtne alebo zahranicné prdvnické osoby a iné prdvne subjekty boli
pouzité na ML/FT; frekvencia, s akou trestné vysetrovania nachddzaju dékazy o tom, Ze akcie na
dorucitel'a, opcné listy na akcie na dorucitela, povereni clenovia riadiacich orgdnov, povereni
akciondri, poskytovatelia sluZieb spolocnostiam, zverenecki sprdvcovia alebo osoby zastdvajtice
rovnocenné pozicie boli pouZité na ML/FT; prdvnické osoby zneuZivané na nezdkonné cinnosti,
ktoré boli zrusené alebo vymazané).

Zdroje zakladnych informdcii a informacii o konecnom uZzivatel'ovi vyhod (napr. typy verejnych
informdcii dostupnych finanénym inStitiicidm a DNFBP; typy informdcii uchovdvanych v
obchodnom registri alebo spolo¢nostou, verejnym orgdnom alebo subjektom alebo alternativnym
mechanizmom).

Informacie o tom, ako dobre registre a iné zdroje informacii uchovavajui zakladné informacie a
informacie o konec¢nych uzivatel'och vyhod (KUV), ktoré sd primerané, presné a aktualne (napr.
ako Casto su zdkladné informdcie a informdcie o KUV o prdvnych subjektoch uvedené v registroch;
vysledky kontrol vykonanych registrami v case registrdcie a ndsledne; zistenia dohl'adu o tom, ako
dobre financné institicie/DNFBP plnia svoje povinnosti tykajiice sa CDD/KUV; ako casto prislusné
subjekty (t. j. registre, vykazujice subjekty a spolocnosti) overuju informdcie o konecnych
uZivatel'och vyhod; do akej miery prislusné subjekty dodrZiavaju platné politiky na zabezpecenie
presnosti a aktudlnosti takejto identifikdcie; ako casto a do akej miery orgdny vykondvaju
kontroly alebo dohlad s cielom potvrdit, i su informdcie o KUV presné a aktudlne; priklady
pripadov, ked’ boli uplatnené sankcie a/alebo iné ndpravné opatrenia a zlep$ilo sa dodrZiavanie
predpisov v tejto oblasti, ¢i boli zavedené doplnkové opatrenia, ako napriklad hldsenie
nezrovnalosti, na podporu presnosti informdcii o KUV).

Dalsie doplnkové opatrenia potrebné na zabezpecenie urcenia koneénych uZivatelov vyhod
spoloCnosti (napr. informdcie drZané regulaénymi orgdnmi alebo burzami cennych papierov,
alebo ziskané financnymi institiciami a/alebo DNFBP v stilade s Odporucaniami 10 a 22; a najmd
s ohl'adom na rozsah, v akom st orgdny schopné vcas urcit, ¢i spolo¢nost' md alebo kontroluje ticet
vo financnej institicii v Stdte)?

Informacie o rozsahu, v akom akcie na dorucitel'a, op¢né listy na akcie na dorucitel’a, povereni
akciondri a povereni ¢lenovia riadiacich orgdnov brania véasnému pristupu k informacidm o
KUV (napr. informdcie o ich existencii a rozsirenosti; informdcie o zverejtiovani statusu
povereného akciondra/¢lena riadiaceho orgdnu alebo ich licencii; informdcie o presadzovani
zdkazov alebo opatreni na konverziu alebo imobilizdciu existujicich akcii na dorucitel'a a opénych
listov na akcie na dorucitela; priklady trestnych vysetrovani alebo stihani tykajiicich sa tychto
prekdzok transparentnosti).
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10

b)

11

12

13

14

15

16

144

Skusenosti organov €innych v trestnom konanf a inych prislusnych organov (napr. kde a ako sa
vcas ziskavaju zdkladné informdcie a informdcie o konecnom uZivatel'ovi vyhod prdvnickych os6b
a inych prdvnych subjektov; Ci je mozZné tieto informdcie ziskat' iba od sprdvcu alebo z inych
zdrojov, ako st finanéné institiucie a DNFBP; informdcie pouZité na podporu vysetrovania; pocet,
typ a uroveri sankcii a inych ndpravnych opatreni uloZenych za nedodrZanie poZiadaviek
Odporucani R.24 a R.25 a ich vplyv na sulad).

Dalsie informéacie (napr. informdcie o existencii prdvnych subjektov zahrani¢nych aj
vnutrostdtnych; odpovede (pozitivne a negativne) na prichddzajice a odchddzajice Ziadosti o
zdkladné informdcie alebo informdcie o konenom uZivatel'ovi vyhod prijaté z inych stdtov; cas
potrebny na odpoved’ a zdroje, z ktorych boli takéto informdcie o KUV ziskané, informdcie o
monitorovani kvality pomoci).

Priklady specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajtce sa kluc¢ovych
otdzok

Do akej miery relevantné organy Studovali a posudzovali rizikd vSetkych relevantnych
pravnickych os6b a inych pravnych subjektov, vnutrostatnych aj zahrani¢nych, s dostato¢nym
prepojenim s danym $tatom (napr. ako samostatné posudenie alebo sdcast’ SirSieho postidenia
rizik ML/FT v State)? Na zaklade chapania rizik v State, ako Stat zaviedol opatrenia na rieSenie
rizik ML/FT, ktoré predstavuju pravnické osoby a iné pravne subjekty?

Aké su opatrenia prijaté na riadenie a zmierniovanie rizik identifikovanych v hodnoteni rizik
pravnickych osob (vratane zakazu vydavania novych akcii na dorucitela a op¢nych listov na
akcie alebo prijatia opatreni zaloZenych na riziku pre existujice akcie na dorucitela a opcné
listy na akcie na dorucitel’a a prijatia opatreni zaloZenych na riziku pre poverenych akcionarov
a cClenov riadiacich organov) a inych pravnych subjektov (vratane implementacie povinnosti
zverejiiovania pre spravcov a osoby zastavajice rovnocenné pozicie)?

Ako relevantné organy zabezpecuju, aby sa zachovali presné, primerané a aktudlne zakladné
informacie a informacie o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod pravnickych oséb a inych pravnych
subjektov? Je pritomnost, primeranost a presnost takychto informécii o pravnickych osobach
monitorovang, testovana/certifikovana alebo overovana prostrednictvom viactroviiového
pristupu? Alebo prostrednictvom pouzitia réznych zdrojov informécii (ako napriklad verejny
organ alebo subjekt, ktory ma informacie o KUV alebo danové informacie a kontrolné organy a
financné inStitlicie) pre pravne subjekty? Do akej miery su informacie uchovavané alebo
ziskané na ucely identifikacie kone¢nych uzivatel'och vyhod I'ahko dostupné?

Aky cas je potrebny pre pravnické osoby na zaregistrovanie zmien pozadovanych zakladnych
informacii a informacii o kone¢nom uzivatelovi vyhod pre zaistenie, aby boli informacie
primerané, presné a aktualne? V pripade potreby, do akej miery st podobné zmeny v pravnych
subjektoch registrované vcas?

Do akej miery mézu finan¢né institicie a DNFBP ziskat primerané, presné a aktualne zakladné
informacie a informacie o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod pravnickych oséb a inych pravnych
subjektov? Do akej miery stat ul'ahcuje finan¢nym institiiciam a DNFBP, ktoré plnia poziadavky
stanovené v Odporudcaniach 10 a 22, pristup k: informaciam o konec¢nych uzivatel'och vyhod a
kontrolnych mechanizmoch; a informaciam, ktoré st uchovavané o zvereneckych fondoch
alebo inych podobnych subjektoch inymi organmi, osobami a subjektmi uvedenymi v kritériu
25.9? Aky je rozsah informicii, ktoré spravcovia zverejiujd finan¢nym institiciam a DNFBP?

Maju relevantné organy dostato¢né zdroje na primerané vykonavanie opatreni?
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Bezprostredny

vysledok 6 Financ¢né spravodajstvoiss a vSetky ostatné informdcie su
prislusnymi orgdnmi primerane vyuzivané pri vysetrovani pripadov
prania Spinavych penazi a financovania terorizmu.

FIU a d’alSie prislusné organy maju vcasny pristup k Sirokej skéle sprav, adajov a inych informacij,
ktoré su relevantné, presné a aktualne a ktoré im pomahajua pri plneni ich funkcii. FIU ma zdroje a
zrucnosti na vykonavanie analyz a vytvara financné spravodajstvo, ktoré podporuje operacné
potreby inych prislusnych organov. Tieto dalSie prislusné organy maji zdroje a zrucnosti na
vykonavanie svojich funkcii a v pripade potreby vytvaraju aj finan¢né spravodajstvo s vyuzitim
dostupnych udajov FIU a inych relevantnych informacii.

FIU a d'alSie prislusné organy spolupracuju a vymienajua si informacie bezpe¢nym a pravidelnym
spdsobom a Siroka Skala finan¢nych spravodajskych informacii a inych relevantnych informacii sa
pouZiva na ziskavanie dokazov, identifikaciu a sledovanie majetku, vynosov z trestnej ¢innosti
alebo nastrojov a na vysetrovanie prania Spinavych penazi, suvisiacich predikativnych trestnych
¢inov a financovania terorizmu.

Tento vysledok sa tyka predovsetkym Odporucani 29 az 32 a tieZ prvkov Odporicani 1, 2, 4, 8,9, 15
34 a 40.

Poznaml hodnotitelov:

1 Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimi
definiciami z glosara: obchodovatelné cenné papiere na dorucitela, prislusné orgdny, stdt,
hotovost, urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP); financné institicie, zahranicné
partnerské orgdny, vynosy, riziko, mal/a/o/i by a financovanie terorizmu (FT).

2 Tento vysledok zahrita pracu, ktort FIU vykonava na rozvoji finan¢ného spravodajstva na
zaklade analyzy STR a inych ddajov; a v pripade potreby aj analyzu sprav a inych ddajov,
ktort vykonavaju iné prisluSné orgadny na rozvoj financ¢ného spravodajstva, ako aj ich
vyuzivanie produktov FIU a inych typov financného spravodajstva a inych informacii.

3 Pri hodnoteni tohto bezprostredného vysledku by hodnotitelia mali zvazit aj relevantné
zistenia o Urovni medzinarodnej spoluprace, na ktorej sa prislusné organy zacastnuju. To by
zahfnalo zvazenie rozsahu, v akom su FIU a organy cinné v trestnom konani schopné
pozadovat a

188 Financné spravodajstvo sa vztahuje na produkt, ktory je vysledkom analyzy alebo prace vykonanej s
ciel'om zvysit hodnotu dostupnych a ziskatel'nych informacii. V pripade FIU je finan¢né spravodajstvo
produktom jej operacnej a strategickej analyzy.
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aj pozaduju vhodné finan¢né informacie a spravodajské informacie na presadzovanie prava
od svojich zahrani¢nych partnerskych organov.

Hodnotitelia by mali zvazit zhromazd'ovanie a vcasny pristup k nahldsenym a inym
informdacidm, tvorbu finan¢ného spravodajstva a jeho vyuZivanie v ramci celého spektra
prislusnych organov v State vratane FIU. Hoci by hodnotitelia mali zvazit tvorbu finan¢ného
spravodajstva v ramci celého spektra prislusSnych organov podla Specifického pristupu k
tvorbe finan¢ného spravodajstva, ktory uplatiiuje kazda jurisdikcia, dloha FIU by mala zostat
ustredna.

Pri posudzovani nizSie uvedenych kl'icovych otdzok by hodnotitelia mali zvazit rizikd ML/FT
v posudzovanom State a to, ¢i su cinnosti vykonavané jednotkou FIU a inymi prisluSnymi
organmi v sulade s identifikovanymi rizikami.

Klaéové otazky, ktoré treba zohl'adnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

6.1. Do akej miery ma FIU pristup k Sirokej Skale sprav, tidajov a inych informacii (prijaté STR,1s9

6.2

hlasenia o hotovostnych transakciach,19 cezhrani¢né ohlasenia alebo priznania o hotovosti
a obchodovatelnych cennych papieroch na dorucitela a iné zdroje informacii)i91 na
vykonavanie svojich funkcii? Do akej miery maju ostatné prislusné organy pristup k Sirokej
Skale sprav, udajov a inych informacii (vratane informacii z STR, ak to umoznuju
vnutroStatne pravne predpisy) na vykonavanie svojich funkcii? Obsahuju tieto spravy a
informacné zdroje relevantné, presné a aktudlne tidaje a ma k nim FIU a iné relevantné
organy vcasny pristup?

Do akej miery FIU vytvara a $iri finan¢né spravodajstvo na podporu operacnych potrieb
prislusnych organov? Ak je to relevantné, do akej miery aj iné prislusné organy vytvaraju
finan¢né spravodajstvo s vyuzitim dostupnych udajov FIU a inych relevantnych informacii,
ktoré podporuju ich potreby?

189

190

191

146

V sulade s Odporucanim R.29, FIU st a mali by zostat narodnym centrom pre prijimanie a analyzu STR
suvisiacich s pranim Spinavych penazi, suvisiacimi predikativnymi trestnymi ¢inmi a financovanim
terorizmu a pre Sirenie vysledkov tejto analyzy.

Ak to vyzaduju vnuitrostatne pravne predpisy.

Zdroje mo6zu zahinat finan¢né informdacie, administrativne informacie, informacie z trestnych konani a
informacie z otvorenych zdrojov, ako su informacie ziskané z STR, cezhranicné ohldsenia alebo
priznania o pohybe hotovosti a obchodovatelnych cennych papieroch na dorucitel'a, spravodajské
informacie z trestnych konani; zdznamy o trestnej ¢innosti; informacie o dohlade a regulacii; a
informdcie z obchodnych registrov atd. V pripade potreby by to zahftialo aj spravy o hotovostnych
transakciach, transakciach v cudzej mene, zdznamy o bezhotovostnych prevodoch, informacie od inych
vlddnych agentir vratane bezpecnostnych agentdr; danovych uradov, registrov majetku, agentir
poskytujucich davky a informacie, ktoré mozno ziskat prostrednictvom povinnych opatreni od
finan¢nych instittcii; DNFBP a VASP vratane informacii o CDD a zaznamov o transakciach, ako aj
informacie z otvorenych zdrojov.
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6.3

Do akej miery FIU a iné prisluSné organy spolupracuji a vymieniajd si finan¢né
spravodajské informacie a informdacie? Do akej miery FIU a iné prisluSné organy chrania
dovernost informadcii, ktoré si vymienajui alebo pouZivaju (vratane finan¢nych
spravodajskych informadcif, ktoré FIU poskytuje prislusnym organom)?

6.4. Do akej miery prislusné organy pouzivaju finan¢né spravodajské informdacie a iné relevantné

informacie pri vySetrovaniach na ziskavanie dokazov, identifikdciu majetku a sledovanie
vynosov z trestnej Cinnosti alebo nastrojov suvisiacich s pranim Spinavych penazi,
suvisiacimi predikativnymi trestnymi ¢inmi a financovanim terorizmu?

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdavery tykajtce sa klti¢ovych otdzok

Informacie o STR (napr. pocet analyzovanych STR/pripadov; vnimanie kvality informdcii
zverejnenych v STR; frekvencia, s akou prislusné orgdny nardZaji na priklady neozndmenych
podozrivych transakcii; pripady varovania klienta; pozri aj bezprostredny vysledok 4 pre
informdcie o oznamovani STR).

Informacie o inych finanénych spravodajskych informéacidch a informaciach (napr. pocet
prijatych a analyzovanych hldseni o hotovosti a obchodovatelnych cennych papieroch na
dorucitel'a; typy informdcii, ktoré orgdny c¢inné v trestnom konani a iné prislusné orgdny
dostdvaju alebo ziskavaji/ku ktorym maju pristup od inych orgdnov, financnych institicii a
DNFBP).

Priklady spoluprace medzi FIU a inymi prisluSnymi orgdnmi a vyuzivania finan¢nych
spravodajskych informdcii (napr. Statistiky Sirenych/vymierianych financnych spravodajskych
informdcif; pripady, v ktorych boli finan¢né spravodajské informdcie pouZité pri vysetrovani a
stthani prania ML/FT a suvisiacich predikativnych trestnych cinov alebo pri identifikdcii a
sledovani majetku; spolo¢né pracovné skupiny; zdielané databdzy; vyslania pracovnikov).

Skusenosti organov Cinnych v trestnom konani a inych prislusnych organov (napr. typy
dostupnych financnych spravodajskych informdcii a inych informdcii; frekvencia, s akou sa
pouzivaju ako vysetrovacie ndstroje).

Iné dokumenty (napr. usmernenia k pouZivaniu a oznamovaniu STR a inych finanénych
spravodajskych informdcif; typoldgie vytvorené s pouZitim financ¢nych spravodajskych informdcii).

b) Priklady specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajtice sa klti¢ovych otdzok

6

10

Aky ma FIU pristup k dodato¢nym informaciam a ako ich vyuziva na analyzu a pridanie hodnoty
oznameniam o podozrivych transakciach?

Aky maju ostatné prislusné organy pristup k dodatocnym informaciam a ako ich vyuzivaju na
analyzu a pridanie hodnoty finanénym spravodajskym informaciam, ktoré dostali, vratane
analyz, ktoré im poskytla FIU?

Ako FIU zabezpecuje doslednost svojich analytickych posudeni?

Ako dobre prislusné organy vyuzivaju informacie obsiahnuté v STR a inych finanénych
spravodajskych informéacidch na vypracovanie operacnych a strategickych analyz?

Do akej miery FIU zaclefiuje spatnd vazbu od prislusnych organov, typolégie a operacné
skudsenosti do svojich funkcii?

Aké su mechanizmy (napr. spolocné pracovné skupiny; zdielané databazy; vyslania
pracovnikov) zavedené na zabezpecenie plnej a véasnej spoluprace medzi prislusSnymi organmi
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a finan¢nymi inStitaciami, DNFBP a inymi vykazujicimi subjektmi s cielom poskytnut
relevantné informacie? Existuju nejaké prekazky pristupu k informaciam?

11 Do akej miery obsahuji ozndmené STR udplné, presné a primerané informacie tykajice sa
podozrivej transakcie?

12 Do akej miery prislusné organy preveruju a zapajaju (vratane informovania zo strany FIU)
vykazujtce subjekty s cielom zlepSit podavanie financnych spravodajskych informacii?

13 Maja relevantné organy primerané zrucnosti a zdroje (vratane IT néstrojov na ziskavanie
Udajov a analyzu finanénych spravodajskych informacii a na ochranu ich dévernosti) na
vykonavanie svojich funkcii?

14 Aké opatrenia sa zavadzaju na zabezpecenie toho, aby FIU mala opera¢nd nezavislost a
autonémiu na vykonavanie svojich funkcii a nebola vystavend neprimeranému vplyvu v
zalezitostiach AML/CFT?
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Bezprostredny

vysledok 7 Trestné Ciny a ¢innosti suvisiace s pranim Spinavych penazi su
vySetrované a pdachatelia su stihani a podliehaju Gucinnym,
primeranym a odrddzajicim sankciam.

Cinnosti prania $pinavych pefazi, a najmi zavazné trestné &iny generujice vynosy, su
vySetrované; pachatelia su uspesne stihani; a sidy uplatiiujd Gcinné, primerané a odradzajice
sankcie voCi odsidenym. To zahriia vedenie paralelnych finanénych vySetrovani a pripadov, v
ktorych k sdvisiacim predikativnym trestnym c¢inom dochddza mimo S$tatu, a vySetrovanie a
stthanie samostatnych trestnych c¢inov prania Spinavych penazi. Jednotlivé sucasti systémov
(vySetrovanie, trestné stihanie, odsidenie a sankcie) funguji sudrzne s cielom zmiernit rizika
prania Spinavych penazi. Vyhliadka na odhalenie, odstidenie a potrestanie v konecnom désledku
odradza potencidlnych zloc¢incov od pachania trestnych cinov generujicich vynosy a prania
Spinavych penazi.

Tento vysledok sa tyka predovsetkym Odporucani 3, 30 a 31, ako aj prvkov Odporudcani 1, 2, 15, 32,
37,39 a 40.

p sl hodnotitel'ov:
1 Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit’ nasledujucimi
definiciami: prislusné orgdny, stat, zahranicné partnerské orgdny, prdvnické osoby, trestny cin
prania Spinavych penazi, vynosy, riziko a mal/a/o/i by.

2 Pri hodnoteni tohto bezprostredného vysledku by hodnotitelia mali zvazit aj relevantné
zistenia o Urovni medzinarodnej spoluprace, na ktorej sa prislusné organy zucastiuju. To by
zahfnalo zvaZenie rozsahu, v akom organy ¢inné v trestnom konani vyhl'adavaju primeranu
pomoc od svojich zahraniénych partnerskych organov v pripadoch cezhrani¢ného prania
Spinavych penazi.

3 Pri posudzovani nizsie uvedenych kl'icovych otazok by hodnotitelia mali zvazit, ¢i su ¢innosti
a opatrenia v sulade s rizikom, vratane, ale nie vylucne, (a) celkovej urovne rizika ML, (b)
prania Spinavych penazi suvisiaceho s vysokorizikovymi predikativnymi trestnymi ¢inmi, (c)
charakteristik ¢innosti/stihania ML (auton6mne, tretou stranou, vlastné, komplexné ML atd’.),
192 (d) metod

192 Pranie $pinavych periazi tretou stranou je pranie vynosov osobou, ktora sa nezuicastnila spachania
predikativneho trestného Cinu.

Vlastné pranie spinavych periazi (self-laundering) je pranie vynosov osobou, ktora sa zucastnila spachania
predikativneho trestného ¢inu.

Autonémne pranie spinavych periazi nie je typom prania, skor sa tyka nezavislého trestného stihania
trestnych ¢inov ML, bez toho, aby bol nevyhnutne trestne stihany aj predikativny trestny cin.
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technik a trendov ML a (e) rozsahu ML na zadklade zahrani¢nych verzus domacich
predikatov.193

Klaéové otazky, ktoré treba zohl'adnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

7.1.

7.2,

7.3.

7.4.

Ako dobre a za akych okolnosti sa identifikuje a vySetruje ¢innost ML (vratane paralelnych
finan¢nych vysetrovani)?

Do akej miery sa trestne stiha ¢innost ML (vratane réznych typov pripadov ML)is a
pachatelia st odstideni?195

Do akej miery st sankcie uplatiiované proti fyzickym alebo pravnickym osobam odstidenym
za trestné ¢iny ML Gcinné, primerané a odradzajtce?

Do akej miery Staty uplatniuja iné opatrenia trestného stidnictva v pripadoch, ked’ sa zacalo
vySetrovanie ML, ale z opodstatnenych dévodov nie je moZné zabezpecit odstidenie za ML?
Takéto alternativne opatrenia by nemali zniZovat vyznam trestnych stihani a odsudeni za
trestné ¢iny ML ani by nemali byt ich ndhradou.

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdavery tykajtce sa klticovych otdzok

Skusenosti a priklady identifikdcie, vySetrovani, trestnych stithani a odstudeni (napr. zdroje
vySetrovani ML (ako su paralelné finanéné vysetrovania, sprdvy o podozrivych transakcidch,
informdcie z otvorenych zdrojov, domdce a zahranicné spravodajské sluzby atd’); priklady
pripadov zamietnutych z dévodu nedostatocnych vySetrovacich dékazov; aké vyznamné alebo
zloZité pripady ML stdt vysetroval a stihal; priklady pripadov, ktoré zodpovedajii riziku ML v $tdte;
priklady tuspesnych pripadov proti domdcej a nadndrodnej organizovanej trestnej cinnosti;
pripady, v ktorych sa namiesto odstideni za ML uplatriuji iné trestné sankcie alebo opatrenia
(napr. dohody o odloZenom trestnom stihani s prdvnickymi osobami; alternativne trestné ciny
(ako je nezdkonné obohatenie alebo pasovanie hotovosti); atd’.).

Informacie o vySetrovaniach, trestnych stihaniach a odstideniach za ML (napr. pocet vysetrovani
a trestnych stihani za ML; podiel pripadov vedicich k trestnému stihaniu alebo predloZenych
sudu; pocet alebo podiel odstudeni za ML v suvislosti s pranim $pinavych periazi tretimi stranami,
samostatnym trestnym cinom, pranim spinavych periazi zo strany vlastnych a predikativnymi
trestnymi ¢inmi v zahranici; typy predikativnych trestnych ¢inov; vyska sankcit

193

194

195

150

Toto by mohlo byt obzvlast relevantné okrem iného: (i) ked neexistuji dostato¢né dokazy o
konkrétnom predikativnom trestnom c¢ine, ktory vedie k vynosom z trestnej ¢innosti; alebo (ii) v
situaciach, ked neexistuje izemna jurisdikcia nad predikativnym trestnym ¢inom. Vynosy mohli byt
legalizované obzalovanym (vlastné pranie Spinavych penazi) alebo tretou stranou (ML tretou
stranou).

V stlade s tvodom k metodike, odsek 74, by hodnotitelia mali zohl'adnit narodny ramec a pravny
systém hodnoteného Statu (vratane napr. toho, ¢i Stat uplatiiuje povinny alebo diskre¢ny pristup k
vySetrovaniu a/alebo trestnému stihaniu).

To znamena $tadium, v ktorom bola podana obZaloba.

Pri posudzovani toho, ako dobre je stihana ¢innost ML, by hodnotitelia mali zvazit typy stthanych
pripadov ML.
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uloZenych za trestné ¢iny ML; sankcie uloZené za ML v porovnani so sankciami za porovnatel'né

hospoddrske trestné Ciny (napr. podvod, sprenevera atd’)).

b) Priklady Specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zavery tykajtce sa kltucovych

otdzok

3 AKké opatrenia sa prijimaju na identifikaciu, zacatie a stanovenie priorit pripadov ML (aspon vo
vztahu ku vSetkym zavaZznym trestnym c¢inom generujucim vynosy) na ucely vySetrovania
(napr. zameranie sa na malé a vacSie alebo zloZité pripady, na domdace a zahrani¢né

predikativne pripady atd’.)?

4 Do akej miery a ako rychlo mo6Zu prislusné organy ziskat relevantné finan¢né spravodajské
informacie a iné informacie potrebné na vySetrovanie ML, alebo ziskat pristup k takymto

informaciam?

5 Do akej miery sa pri zavaznych trestnych ¢inoch generujicich vynosy pouzivaju spolo¢né alebo
kooperativne vySetrovania (vratane vyuzitia multidisciplinarnych vySetrovacich jednotiek) a
iné vySetrovacie techniky (napr. odloZenie alebo upustenie od zatknutia alebo zaistenia peniazi

na ucely identifikacie ziicastnenych osob)?

6  Ako sa pripady ML pripravuji na véasné trestné stihanie a sidne konanie?

7  Za akych okolnosti sa rozhoduje o nepokracovani v trestnom stihani, ak existuju indikativne

dokazy o trestnom ¢ine ML?

8 Do akej miery su trestné stthania ML: (a) spojené so stihanim predikativneho trestného ¢inu
(vratane zahrani¢nych predikativnych trestnych cinov) alebo (b) stihané ako samostatny

trestny ¢in?

9 Ako relevantné organy, bertic do uvahy pravne systémy, navzajom interaguju pocas celého
zivotného cyklu pripadu ML, od zacatia vySetrovania, cez zhromazd'ovanie dokazov, postipenie

prokuratorom az po rozhodnutie o zacati sidneho konania?

10 Existuju iné aspekty procesu vySetrovania, trestného stihania alebo sidneho procesu, ktoré

brania alebo stazuju trestné stihanie a sankcie za ML?

11 Maja prislusné organy dostatocné zdroje (vratane nastrojov financ¢ného vySetrovania) na

riadenie svojej prace alebo na primerané riesenie rizik ML?

12 Su k dispozicii Specializovani zamestnanci/jednotky na vySetrovanie ML? Ak sa zdroje zdiel'aju,

ako sa uprednostnuju vySetrovania ML?
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Postupy na vymahanie majetku vedu ku konfiskacii a trvalému
Bezprostredny odnatiu majetku pochadzajuceho z trestnej ¢innosti a majetku
vysledok 8 zodpovedajucej hodnoty.

| IS v 1 e
CTITUTURTETISUIR Yy ULHITITCTIU Sy SLeritu

Vcasnym vyuzitim komplexnej Skaly opatreni na vymahanie majetku su zlocinci zbaveni
majetku pochadzajuceho z trestnej ¢cinnosti a majetku zodpovedajicej hodnoty, ¢i uz sa
majetok nachddza v tuzemsku alebo v zahranici. Vymahanie majetku je prioritou Statu a
prislusné pravne a operacné ramce sa pravidelne prehodnocuju s cielom zabezpecit, aby:

* sledovanie majetku pochadzajticeho z trestnej ¢innosti bolo prioritou a aby bolo
integrované do ciel'ov a postupov vSetkych kI'icovych zainteresovanych stran,
najma organov Cinnych v trestnom konani, prokuratorov a FIU, a aby sa stratégie
vymahania majetku vypracovali na zac¢iatku vySetrovania a pocas celého
vySetrovania sa aktualizovali;

e prebiehala i¢inna operacna a strategicka spolupraca a aby boli relevantné
informacie I'ahko dostupné a rychlo zdiel'ané;

* Dboli k dispozicii a efektivne vyuzivané vhodné zrucnosti a dostatocné zdroje v
porovnani s povahou rizik, ktorym celia;

* majetok pochadzajuci z trestnej cinnosti a majetok zodpovedajicej hodnoty bol
ucinne a rychlo odhaleny (vratane vcasného vyuzitia paralelnych finanénych
vySetrovani) a zabezpeceny, aby sa zabranilo strate, a aby sa hodnota takéhoto
majetku zachovala prostrednictvom ucinnej spravy majetku; a

* majetok pochadzajuci z trestnej cinnosti a majetok zodpovedajicej hodnoty bol
skonfiskovany, prikazy na konfiSkaciu boli vykonané a v pripade potreby bol majetok
pochadzajtci z trestnej ¢innosti vrateny obetiam alebo pouzity na odSkodnenie.

V kone¢nom désledku to robi trestnu ¢innost nerentabilnou a zniZuje a narusa pranie
Spinavych penazi, predikativnu trestnu ¢innost a financovanie terorizmu.19

Tento vysledok sa tyka predovsetkym Odportcani 1, 4, 32 a tieZ prvkov odporucani 15, 30, 31,
37,38 a 40.

196 Cielené financ¢né sankcie spojené s financovanim terorizmu su z tohto bezprostredného vysledku
vylicéené a st zahrnuté v bezprostrednom vysledku 10.
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Poznamka pre hodnotitel'ov:

1)

2)

3)

4)

Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit
nasledujucimi definiciami z glosara: vymdhanie majetku, obchodovatel'né cenné papiere na
dorucitel'a, prislusné orgdny, konfiskdcia, stdat, hotovost, majetok pochddzajiici z trestnej
cinnosti, zahrani¢né partnerské orgdny, zmrazit, konfiskdcia bez odstudenia za trestny Cin,
vynosy, majetok, riziko, zaistit, mal/a/o/i by a financovanie terorizmu (FT). Hodnotitelia by si
mali precitat aj odsek 19 v ivode k metodike a vziat na vedomie, Ze tam, kde sa pouZzivaju
pojmy majetok pochddzajiici z trestnej cinnosti a majetok zodpovedajiicej hodnoty, tieto platia
bez ohl'adu na to, ¢i je tento majetok vo vlastnictve alebo v drzbe obZalovaného, alebo tretej
strany (bez toho, aby boli dotknuté prava tretich stran konajtcich v dobrej viere).

Hodnotitelia by mali pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku zvazit vysledky
dosiahnuté hodnotenym Statom v oblasti odhal'ovania a sledovania, zmrazenia a zaistenia,
konfiSkacie a vykonu prikazov tykajtcich sa majetku pochadzajiceho z trestnej cinnosti a
majetku zodpovedajucej hodnoty, ktory sa nachadza v tuzemsku aj v zahranici, a to, ¢i sa
pouZzivaju postupy zaloZené na odstuideni alebo bez odstidenia za trestny ¢in. Hodnotitelia by
mali vziat na vedomie, Ze pri zohladiiovani skonfiSkovaného majetku pochadzajiceho z
trestnej cinnosti alebo majetku zodpovedajicej hodnoty by nemali brat’ do ivahy sumy, ako
su pokuty alebo iné penazné sankcie, ktoré st sticastou trestu alebo inej sankcie za trestny
Cin alebo pochybenie, ¢i uz v trestnom alebo obc¢ianskopravnom konani.

Hodnotitelia by mali pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku zvazit aj relevantné
zistenia o celkovej G¢innosti medzinarodnej spoluprace v bezprostrednom vysledku 2. To by
zahffialo zvazenie rozsahu, v akom organy cinné v trestnom konani a prokurattra
vyhl'adavaji primerant pomoc v zaleZitostiach vymahania majetku od svojich zahrani¢nych
partnerskych organov.

Pri posudzovani nizSie uvedenych klucovych otdzok by hodnotitelia mali zvazit, ¢i su
Cinnosti a opatrenia v sulade s rizikom, vratane, ale nie vylucne, (a) celkovej drovne rizika
prania Spinavych penazi,

(b) predikativnych trestnych ¢inov s vy$Sim rizikom, (c) cezhrani¢nych rizik, ktorym dany $tat
celi, a

(d) odhadov vynosov z trestnej ¢innosti vytvorenych v state, prevedenych do Statu a/alebo
zlegalizovanych v State.

Klaéové otazky, ktoré treba zohladnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

8.1

8.2

Do akej miery S$tat: (a) uprednostiiuje Usilie o vymahanie majetku ako ciel' politiky; (b)
pravidelne preskiimava rezim vymahania majetku s cielom zabezpecit jeho trvalu Gcinnost;
a (c) vyuziva efektivne agenturne Struktury s primeranymi zdrojmi a ramcami spoluprace?
197

Do akej miery prislusné organy odhal'uju 4 a sleduji majetok pochadzajici z trestnej
¢innosti a majetok zodpovedajtcej hodnoty?

197

Pri posudzovani ramcov spoluprace a rozsahu spolupridce a vymeny informdacii medzi roéznymi
organmi by hodnotitelia mali tieZ posudit spolupracu medzi daitlovymi orgdnmi a prisluSnymi orgdnmi
a zvazit vsetky vysledky stvisiace s touto spolupracou, ktoré mohli v prislu§nych pripadoch viest k
tomu, Ze pachatelia boli zbaveni vynosov z trestnej ¢innosti alebo majetku zodpovedajicej hodnoty.
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8.3

8.4

8.5

8.6

8.7

Do akej miery prislusné organy zmrazuju a/alebo zaistuju majetok pochadzajuci z trestnej
Cinnosti a majetok zodpovedajicej hodnoty? Aktivne sa vykonavaji predbeZné opatrenia v
dosledku finanénych (a paralelnych) vySetrovani, a to aj v zloZitych/vyznamnych pripadoch?
Do akej miery prislusné organy prijimaju rychle opatrenia, ked’ si to okolnosti vyZaduji?19s

Ako dobre orginy spravuju zmrazeny alebo zaisteny majetok, aby sa zachovala jeho
hodnota, a to aj prostrednictvom predaja alebo nakladania s nim pred konfiskaciou, ak je to
vhodné?

Ako dobre prislusné organy konfiSkuju (¢i uz prostrednictvom postupov zaloZenych na
odsudeni alebo bez odsudenia za trestny €in) a presadzuju prikazy na konfiSkaciu majetku
pochadzajliceho z trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajicej hodnoty, ¢i uz nachadzajiceho
sa v tuzemsku alebo v zahranici?

Do akej miery Stat vracia skonfiSkovanyiss majetok obetiam prostrednictvom restitucie,
odskodnenia alebo inych opatreni?

Ako dobre systém ohlasenia alebo priznania v State odhal'uje a zaistuje neohlasené alebo
nepravdivo ohladsené cezhrani¢né pohyby meny a obchodovatel'nych cennych papierov na
dorucitel'a a do akej miery pohrani¢né, colné alebo iné relevantné organy uplatiiuju dc¢inné,
primerané a odradzajice sankcie? Do akej miery systém vedie ku konfiSkacii hotovosti alebo
obchodovatelnych cennych papierov na doruditela suvisiacich s ML/FT alebo
predikativnymi trestnymi ¢inmi?

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdavery tykajtce sa kltic¢ovych otdzok

Ramce zavedené na podporu ucinného systému vymahania majetku vratane vnutrostatnych
a/alebo Specifickych institucionalnych politickych dokumentov, informacii pouZitych na
formulovanie tychto dokumentov, subjektov (napriklad tirady pre vymahanie majetku alebo
pracovné skupiny), ktoré podporuju operacnu koordindciu, spolupracu a zdielanie
informacii a opatrenia na vymahanie majetku; a rozsahu zdrojov (vratane l'udskych zdrojov,
IT a inych zdrojov) a dostupnych Specializovanych zruc¢nosti.

Informacie o rozsahu a povahe spoluprace a koordinacie medzi relevantnymi prislusSnymi
orgadnmi (napr. FIU, orgdnmi c¢innymi v trestnom Kkonani, prokuratormi, organmi
zodpovednymi za vymahanie majetku alebo spravu majetku a dafiovymi organmi) v
suvislosti s vymahanim majetku.

Skolenia a $koliace materidly a usmernenia (ako aj frekvencia ich poskytovania)
poskytované prisluSnym organom v oblasti vymahania majetku, d’alej len vnutrostatne a
medzinarodné zdiel'anie informacii, sledovanie a identifikacia majetku, zaistenie, sprava
majetku, konfiSkdcia a vykon prikazov, a to v ramci vnutroStatnych aj cezhrani¢nych
pripadov.

Informacie o vymahani majetku (napr. polet a typy pripadov, v ktorych sa uskutoctiuje
vymdhanie majetku, vrdtane prikladov vyznamnych pripadov; hodnota majetku
pochddzajiiceho z trestnej innosti a majetku zodpovedajiicej hodnoty, ktory je zmrazeny alebo
zaisteny, a skonfiSkovaného majetku, rozdelend podla zahrani¢nych alebo vniitrostdtnych

—trestnych ¢inov a rozdelend podl'a dévodu konfiskdcie, t. j. ¢i prostrednictvom

198

199
154

Napriklad prostrednictvom pozastavenia transakcii, odopretia stthlasu a pouzitia inych druhov rychlych
opatreni.

Vo vhodnych pripadoch moze byt zmrazeny alebo zaisteny majetok vrateny obetiam.
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trestného alebo obclianskoprdvneho konania (vrdtane konfiskdcie bez odstdenia za trestny
¢in); a hodnota majetku ziskaného na zdklade prikazov na konfiskdciu). To zahfnia informacie
o akychkolvek opatreniach prijatych danovymi orgdnmi vo vhodnych pripadoch, ked
existuje dariova povinnost, a ktoré vedi k tomu, Ze pdachatelia sd zbaveni majetku
pochadzajliceho z trestnej ¢innosti alebo majetku zodpovedajticej hodnoty.

Polet, povaha a vysledky Ziadosti adresovanych inym jurisdikcidAm o vySetrovanie,
sledovanie, zmrazenie/zaistenie a/alebo konfiskaciu majetku.

Skusenosti a priklady konfiska¢nych konani (napr. najvyznamnejsie pripady v minulosti; typy
konfiskacnych prikazov, ktoré Stdt ziskal; trendy naznacujice zmeny v metédach prania
vynosov z trestnej ¢innosti).

Dal$ie relevantné informacie (napr. hodnota majetku pochadzajiiceho z trestnej ¢innosti
alebo majetku zodpovedajicej hodnoty, ktory bol vrateny obetiam alebo inak pouZity na
odskodnenie).

Mechanizmy na spravu a nakladanie s majetkom, ktory je zmrazeny, zaisteny a/alebo
skonfiskovany.

Typ systému pouZivaného na odhalovanie nepravdivo ohlasenej/neohlasenej alebo
nepravdivo  priznanej/nepriznanej skonfiSkovanej  cezhrani¢nej hotovosti a
obchodovatelnych cennych papierov na dorucitel'a, informacie tykajice sa toho, ako bol
systém implementovany vratane udajov o pocte a hodnote cezhrani¢nych ohlaseni/priznani
a prijatych opatreni, ako sa informdacie vymiefiaji medzi hrani¢nymi/colnymi a inymi
relevantnymi prisluSnymi organmi a hodnota odhaleného a skonfiskovaného majetku
pochadzajuceho z trestnej cinnosti a majetku zodpovedajticej hodnoty.

b) Priklady specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajtce sa kluc¢ovych otdzok

10.

11.

12.

13.

Do akej miery su identifikované silné a slabé stranky systému vymdahania majetku? Boli
prijaté ucinné opatrenia vratane legislativnych zmien na budovanie silnych stranok a
rieSenie slabych stranok a su tieto opatrenia dlhodobo udrzatel'né? Pouzivaju sa aj iné
opatrenia alebo ndastroje na vymahanie majetku (neuvedené v Standardoch FATF),200 a s
akym ucinkom?

Realizuji sa do systémov vymahania majetku dostatoCné investicie (vratane finan¢nych,
I'udskych zdrojov a inych typov investicii) v sdlade s rizikami, ktorym celia? Je k dispozicii
dostatocny pocet jednotlivcov s multidisciplinarnymi zru¢nostami (napr. forenzni tictovnici,
dariovi uctovnici, prdvni specialisti atd.) na podporu prisluSnych faz procesu vymahania
majetku v stlade s typmi rizik, ktorym celia?

Ako dobre spolupracuju rozne prislusné organy na zlozitych pripadoch? Sa rézne prislusné
organy zapojené do roznych casti procesu vymahania majetku a vymienaju si informacie a
spolupracuju primerane a efektivne?

Je k dispozicii Siroka skala informécii (napr. finan¢né informacie od vykazujucich subjektov,
zdkladné informdcie a informdacie o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod, krimindlne databazy,
informacie uchovavané datlovymi a colnymi orgdnmi, informdacie uchovavané v registroch
majetku (napriklad o pozemkoch, nehnutel'nostiach, vozidlach, akciach alebo inom majetku)
a informacie uchovavané v registroch obcianstva, pobytu alebo socialnych davok

200

Netplné priklady inych opatreni alebo nastrojov na vymahanie majetku, ktoré nie st stanovené v
Standardoch FATF, ale ktoré sa ukdazali ako uZitofné, zahfiiaji: opatrenia, ktoré vyZzaduju od
obzalovanych v trestnych ¢inoch zverejnit’ svoj majetok, konania o nevysvetlenom majetku, obratenie
dokazného bremena po odstudeni, administrativne prepadnutie nespornej zaistenej hotovosti.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

156

atd’. na podporu odhal'ovania a sledovania majetku pochadzajiceho z trestnej ¢innosti a
majetku zodpovedajicej hodnoty? Do akej miery su informacie rychlo a 'ahko dostupné a
vyhl'adatel'né (s riadnym ohl'adom na ochranu a bezpecnost udajov), ¢o umoznuje rychle a
rutinné sledovanie?

Existuju Ucinné opatrenia a pristupy prijaté prisluSnymi orgdnmi na zacielenie na majetok
pochadzajlci z trestnej Cinnosti a majetok zodpovedajiicej hodnoty (vratane zavaznych
trestnych ¢inov generujdcich vynosy a cezhrani¢nych pripadov), ktoré su v sulade s rizikami
a okolnostami pripadu?

Rozhoduju sa organy na zaciatku trestného vySetrovania alebo vo vhodnom c¢ase o zacati
paralelného finantného vySetrovania s cielom konfiSkacie majetku pochadzajiceho z
trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajticej hodnoty a vykonu prikazov?

Je vymahanie majetku prioritou a vykonava sa pocas celého vySetrovania relevantnymi
prislusnymi orgdnmi? PouZiva sa vymahanie majetku ako nastroj v ré6znych situdciach (napr.
ako nastroj na naruSenie organizovanej trestnej Cinnosti a financovania terorizmu, na
spustenie vySetrovani predikativnych trestnych ¢inov a prania Spinavych penazi)? Su
vySetrovatelia schopni primerane uprednostnit vySetrovania vymahania majetku (v
rovnakej miere, v akej m6zu byt uprednostnené napriklad vySetrovania predikativnych
trestnych cinov)? Do akej miery vySetrovatelia podporuju strategické priority pre
vymahanie majetku v rdmci systému vymahania majetku?

Existujd iné aspekty procesu vySetrovania, trestného stthania alebo stidneho procesu, ktoré
podporuju alebo brania odhaleniu, sledovaniu, zmrazeniu, zaisteniu, konfiskacii a vykonu
prikazov tykajucich sa majetku pochadzajuceho z trestnej cCinnosti alebo majetku
zodpovedajuicej hodnoty?

Do akej miery $taty ucCinne odhal'uju, sleduju, zaistujd a zmrazuja vynosy z trestnej ¢innosti
a majetok zodpovedajicej hodnoty, ktory bol prevedeny do =zahranic¢ia, a to aj
prostrednictvom aktivneho vyuZivania neformalnych mechanizmov, ako su siete ARIN alebo
iné organy podporujuce medzinarodnu spolupracu pri vymahani majetku?

Existuju nezavislé a u¢inné zaruky, kontroly a protivihy na ochranu hmotnych a procesnych
prav vyplyvajucich z platnych pravnych opatreni na zmrazenie, zaistenie, konfiskaciu a
vykon prikazov tykajucich sa majetku z trestnej ¢innosti a majetku zodpovedajicej hodnoty?

Aké opatrenia existuju na zabezpeCenie toho, aby sa majetok z trestnej Cinnosti alebo
majetok zodpovedajucej hodnoty, ktory vlastnia alebo drzia tretie strany, ktoré nie su v
dobrej viere, mohol skonfiskovat, a ako tucinne sa to deje? Ako s chranené prava tretich
stran v dobrej viere?
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Bezprostredny

vysledok 9 Trestné Ciny a ¢innosti suvisiace s financovanim terorizmu su
vySetrované a osoby, ktoré financuju terorizmus, su stihané a
podliehaju u€innym, primeranym a odrddzajlucim sankciam.

Charakteristiky tcinného systému

Cinnosti financovania terorizmu s vy$etrované; pachatelia st tspesne stihani; a stidy uplatiiuji
ucinné, primerané a odradzajice sankcie voc¢i odstidenym. V pripade potreby sa financovanie
terorizmu sttha ako samostatna trestnd cinnost a financné vySetrovania sa vykonavaji na
podporu vySetrovani v oblasti boja proti terorizmu s dobrou koordinaciou medzi prislusnymi
organmi. Jednotlivé sucasti systému (vySetrovanie, trestné stihanie, odstidenie a sankcie) funguju
sudrzne s cielom zmiernit rizika financovania terorizmu. V konecnom ddésledku, vyhliadka na
odhalenie, odsuidenie a potrestanie odradza od financovania terorizmu.

Tento vysledok sa tyka predovsetkym Odporacani 5, 30, 31 a 39, ako aj prvkov Odporicani 1, 2,
15, 32,37 a 40.

1 Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit
nasledujucimi definiciami z glosara: obchodovatelné cenné papiere na dorucitel'a, prislusné
orgdny, stdt, trestnd cinnost, urcenie, zahrani¢né partnerské orgdny, financné prostriedky
alebo iny majetok, prdvnické osoby, riziko, mal/a/o/i by, terorista, financovanie terorizmu
(FT), trestny ¢in financovania terorizmu a teroristickd organizdcia.

2  Hodnotitelia by si mali byt vedomi toho, Ze niektoré prvky tohto vysledku mézu zahfnat
material citlivej povahy (napr. informacie zhromazd'ované na tcely narodnej bezpecnosti),
ktoré Staty nemusia byt ochotné alebo nemusia byt schopné spristupnit hodnotitel'om.

3  Pri hodnoteni tohto bezprostredného vysledku by hodnotitelia mali zvazit aj relevantné
zistenia o Urovni medzinarodnej spoluprace, na ktorej sa prislusné organy zucastinuju. To by
zahrnalo zvazenie rozsahu, v akom organy cinné v trestnom konani a prokuratiry
vyhl'adavaji primerand pomoc od svojich zahrani¢nych partnerskych organov v pripadoch
cezhrani¢ného financovania terorizmu.

4  Pri posudzovani nizSie uvedenych kltcovych otdzok by hodnotitelia mali zvazit, ¢i su
cinnosti a opatrenia v stlade s rizikom, vratane, ale nie vyluc¢ne: (a) celkovej irovne rizik FT;
(b) charakteristik vnutrostatnej a cezhranic¢nej ¢innosti FT (napr. zhromazd'ovanie, pohyb a
pouzitie finan¢nych prostriedkov alebo iného majetku); a (c) prevladajicich metdd, technik a
trendov FT Statu.zo1

201
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V stlade s ivodom k metodike, odsek 74, by hodnotitelia mali zohl'adnit' ndrodny ramec a pravny
systém hodnoteného $tatu (vratane napr. toho, ¢i $tat uplatiiuje povinny alebo diskre¢ny pristup k
vySetrovaniu a/alebo trestnému stihaniu).

157



METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

Kluéové otazky, ktoré treba zohladnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

9.1

9.2

9.3

9.4

9.5.

Ako dobre a za akych okolnosti sa identifikuje a vySetruje ¢innost FT? Do akej miery
vySetrovania odhal'uji konkrétnu dlohu, ktord zohravala osoba financujica terorizmu?

Do akej miery sa trestne stiha ¢innost FT(vratane réznych typov pripadov FT) a pachatelia
st odsudeni?202

Do akej miery su sankcie alebo opatrenia uplatiiované proti fyzickym a pravnickym osobam
odsudenym za trestné ¢iny FT uc¢inné, primerané a odradzajtce?

Do akej miery sa vySetrovanie, stthanie a odsidenie za financovanie terorizmu zohl'adiiuje a
vyuziva pri formulovani narodnych stratégii boja proti terorizmu? Do akej miery sa
informacie a spravodajské informécie ziskané pri vySetrovaniach, stihaniach a odstideniach
v suvislosti s FT zdiel'ajd a vyuzivaja na podporu narodnych ciel'ov a aktivit v oblasti boja
proti terorizmu (napr. identifikdcia a oznacovanie teroristov, teroristickych organizacii a
sieti na podporu teroristov)?

Do akej miery sa ciel vysledku dosahuje pouzitim inych opatreni trestného sudnictva,
regulacnych alebo inych opatreni na naruSenie aktivit v oblasti FT, ak nie je mozZné
zabezpecit odsudenie za FT7?203

Priklady informadcii, ktoré by mohli podporit zavery tykajtce sa kltuéovych otdzok

Skusenosti a priklady odhaleni, vySetrovani, trestnych stihani a odstudeni v oblasti FT (napr.
zdroje vySetrovani FT (ako st paralelné finanéné vySetrovania, sprdvy o podozrivych transakcidch,
informdcie z otvorenych zdrojov, domdce a zahranicné spravodajské sluzby atd’); pripady, v
ktorych sa vysetrovania FT pouZivaji na podporu vysetrovani a trestnych stihani v boji proti
terorizmu; vyznamné pripady, v ktorych st (zahranic¢ni alebo vnuitrostdtni) teroristi a teroristické
skupiny cielom, su stihani alebo st skupiny rozloZené; pozorované trendy v tUrovniach a
technikdch FT; pripady, v ktorych sa namiesto odstudeni za FT uplatriuji iné trestné sankcie alebo
opatrenia, napr. obmedzenia ¢innosti, alternativne trestné ¢iny atd’.).

Informacie o vySetrovaniach, trestnych stithaniach a odstudeniach v oblasti FT (napr. pocet
vySetrovani a trestnych stihani v oblasti FT; podiel pripadov vedticich k trestnému stihaniu za FT,
typ trestnych stihani a odsudeni v oblasti FT (napr. odlisné trestné Ciny, zahranicni alebo
vnitrostdtni teroristi, financovanie cestovania zahraniénych teroristickych bojovnikov); vyska
sankcii uloZenych za trestné ciny FT; sankcie uloZené za FT v porovnani so sankciami za int
porovnatel'nu trestnt ¢innost; typy a troveri uplatnenych opatreni na narusanie).

202
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Tato kltucova otdzka sa zameriava na stihanie a odstidenie za trestné Ciny uvedené v bode R.5.

Vyuzivanie trestnych ¢inov nesuvisiacich s FT na stihanie pachatel'ov FT by sa malo zvazit v kl'iCovej
otazke 9.5. Hodnotitelia by mali zvazit' aj typy stihanych pripadov FT.

Tato kl'icova otazka mébze zahfiat zvaZenie pouZivania trestnych ¢inov nestvisiacich s FT alebo inych
opatreni na stihanie pachatel'ov FT v posudzovanej jurisdikcii. Toto by sa vSak malo odliSovat od
okolnosti, ked' jurisdikcia pouziva finan¢né spravodajské informdacie alebo informdacie na stihanie
podozrivych teroristov, ale neidentifikuje, nevySetruje ani nenart$a ¢innost FT. Posudzovany S$tat by
mal preukazat, preco nebolo stthanie za FT uskutoc¢nitel'né.
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b) Priklady 3Specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zavery tykajice sa kltucovych

otdzok

3  AKké opatrenia sa prijimaju na odhal'ovanie, zacatie a stanovenie priorit pripadov FT s cielom

zabezpecit rychle vySetrovanie a konanie proti zdvaznym hrozbam a maximalizovat narusenie?

4 Do akej miery a ako rychlo mo6Zu prislusné organy ziskat' relevantné finan¢né spravodajské

informacie a iné informacie potrebné na vySetrovanie a trestné stihanie FT, alebo ziskat pristup

k takymto informaciam?

5 Aké sd zdkladné faktory pre rozhodnutia o nepokracovani v trestnom stihani za trestny ¢in FT?

6 Do akej miery organy uplatiiuja Specifické ak¢né plany alebo stratégie na rieSenie konkrétnych
hrozieb a trendov FT? Je to v sulade s narodnymi politikami, stratégiami a rizikami v oblasti

AML/CFT?

7  Ako dobre spolupracujui a koordinujui organy ¢inné v trestnom konani, FIU, protiteroristické
jednotky a iné bezpecCnostné a spravodajské agentiry svoje prislusné ulohy spojené s tymto

vysledkom?

8 Existuju iné aspekty procesu vySetrovania, trestného stihania alebo stidneho procesu, ktoré

brania alebo stazuju trestné stihanie, sankcie alebo narusenie financovania terorizmu?

9 Maju prislusné organy dostatotné zdroje (vratane nastrojov financného vySetrovania) na

riadenie svojej prace alebo na primerané riesenie rizik FT?

10 Su k dispozicii Specializovani zamestnanci/jednotky na vySetrovanie FT? Ak sa zdroje zdiel'ajq,

ako sa uprednostnuju vySetrovania FT?

POSUDZOVANIE UCINNOSTI
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Bezprostredny

vysledok 10 Teroristom, teroristickym organizacidm a osobam financujucim
terorizmus sa brani v ziskavani, presdvani a pouzivani finanénych
prostriedkov.

Teroristi, teroristické organizacie a osoby financujuce teroristov su odhalované a zbavované
zdrojov a prostriedkov na financovanie alebo podporu teroristickych aktivit a organizacii. To
zahffia riadne vykonavanie cielenych finan¢nych sankcii vo¢i osobam a subjektom urcenym
Bezpecnostnou radou OSN a v ramci platnych narodnych alebo nadnarodnych sankénych
rezimov. Stat ma tieZ dobré znalosti o rizikich financovania terorizmu a prijima vhodné a
primerané opatrenia na zmiernenie tychto rizik. Patria sem cielené, primerané a na riziku
zaloZzené opatrenia, ktoré zabranuju ziskavaniu a presunu finan¢nych prostriedkov
prostrednictvom neziskovych organizacii alebo metdéd, u ktorych existuje riziko zneuzitia
teroristami, bez toho, aby sa neprimerane narusali legitimne aktivity neziskovych organizacii,
alebo aby od nich NPO boli neprimerane odradzané. V konecnom désledku sa tym zniZuju toky
financovania terorizmu, ¢o by zabranilo teroristickym ¢inom.

Tento vysledok sa tyka predovSetkym Odportcani 1, 4, 6 a 8, ako aj prvkov
Odporucani 14, 15, 16, 26, 30 to 32, 35, 37, 38 a 40.

Poznamka pre hodnotitel'ov:

1 Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit
nasledujicimi definiciami z glosara: ucty, vhodné orgdny, prislusné orgdny, stdt, urcené
nefinancné subjekty a profesie (DNFBP); urcend osoba alebo subjekt, urcenie, finan¢nd skupina,
financné institicie, zmrazit, financné prostriedky, finan¢né prostriedky alebo iny majetok,
neziskové organizdcie (NPO), riziko, zaistit, samoregulacné opatrenia, mal/a/o/i by, cielené
financné sankcie, terorista, teroristicky cin, financovanie terorizmu (FT), zneuZitie na
financovanie terorizmu, teroristickd organizdcia a okamZite.

2 Pri posudzovani kl'icovych otazok 10.2 az 10.5 by hodnotitelia mali zvazit, ¢i sd ¢innosti a
opatrenia v sulade s rizikom FT, vratane, ale nie vylucne: (a) celkovej tirovne rizik FT;
(b) charakteristik vnutrostatnej a cezhranic¢nej ¢innosti FT (napr. zhromazdovanie, pohyb a
pouzitie finan¢nych prostriedkov alebo iného majetku); a (c) prevladajicich metdd, technik a
trendov FT Statu.

3  Pri hodnoteni tohto bezprostredného vysledku by hodnotitelia mali zvazit aj relevantné
zistenia o urovni medzinarodnej spoluprace, na ktorej sa prisluSné organy zucastmiuju.
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Kluéové otazky, ktoré treba zohladnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

10.1. Ako dobre stat okamzite implementuje cielené finan¢né sankcie podla: (i) rezolicie BR
OSN ¢. 1267 a jej nadvazujucich rezolucii; a (ii) rezoldcie BR OSN ¢. 1373 (na nadnarodnej
alebo narodnej urovni, ¢i uz z vlastného podnetu Statu alebo po preskimani, s cielom
vyhoviet Ziadosti iného statu)?

10.2. Do akej miery sa odhaluju finan¢né prostriedky a iny majetok teroristov, teroristickych
organizacii a osob financujicich terorizmus vratane urc¢enych osdb a subjektov a os6b
konajucich v ich mene alebo na ich pokyn? Do akej miery sa takymto osobam a subjektom
brani v ziskavani, prestvani a pouzivani finan¢nych prostriedkov alebo iného majetku, a to
aj vykonavanim finan¢nych transakcii?

10.3. Do akej miery Stat uplatiiuje cielené, primerané a na riziku zaloZené zmieriiujice opatrenia
len na tie organizacie, ktoré spadaju pod definiciu FATF pre NPO, a v sulade s
identifikovanym rizikom FT, bez toho, aby sa neprimerane narusali legitimne ¢innosti NPO
alebo aby od nich boli NPO odradzané?

10.4. Do akej miery finan¢né institicie, DNFBP a VASP dodrZiavaji a chapu svoje povinnosti
tykajuce sa cielenych finan¢nych sankcii suvisiacich s financovanim terorizmu a
teroristickych organizacii?

10.5. Ako dobre monitoruji a zabezpeCuju relevantné prisluSné orgdny dodrziavanie 204
povinnosti finan¢nych institicii, DNFBP a VASP tykajucich sa cielenych finan¢nych sankcii
suvisiacich s financovanim terorizmu a teroristickych organizacii?

a) Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdavery tykajtce sa klic¢ovych otdzok

1 Skusenosti organov ¢innych v trestnom konani, FIU a organov boja proti terorizmu (napr.
trendy naznacujice, Ze osoby financujice terorizmus skumaju alternativne metddy
ziskavania/prevodu finanénych prostriedkov; spravodajské/zdrojové hldsenia naznacujice, Ze
teroristické organizdcie maju tazkosti so ziskavanim financnych prostriedkov v Stdte).

2 Priklady intervencii (napr. vyznamné pripady, ked’ sa teroristom, teroristickym organizdcidm
alebo osobdm financujicim terorizmus brdni v ziskavani, presune a pouZivani financnych
prostriedkov alebo bol ich majetok zaisteny/skonfiSkovany; vysetrovania a intervencie v NPO
zneuZivanych teroristami).

3 Informacie o cielenych finan¢nych sankciach (napr. osoby a ucty, na ktoré sa vztahuji cielené
financné sankcie podl'a BR OSN alebo inych urceni; vykonané urcenia (v suvislosti s rezolticiou BR
OSN 1373); zmrazeny majetok; zamietnuté transakcie; ¢as potrebny na urcenie jednotlivcov; ¢as
potrebny na realizdciu zmrazenia majetku po urcent).

4 Informacie o trvalej osvetovej ¢innosti a cielenom dohl'ade zaloZenom na riziku a monitorovani
NPO, ktoré stat identifikoval ako ohrozené zneuzivanim na financovanie terorizmu (napr.
frekvencia preskiimania a monitorovania takychto neziskovych organizdcii (vrdtane postdenia
rizik); frekvencia zapojenia a osvetovej cinnosti

204 V sulade s poziadavkami na organy dohladu zahfna zabezpecenie siladu poskytovanie osvetovej
¢innosti, skoleni a uplatnovanie napravnych opatreni a/alebo tGcinnych, primeranych a odradzajtcich
sankcii v pripade potreby, ako aj posudenie ich pozitivneho vplyvu na dodrziavanie predpisov
finan¢nymi institiciami, DNFBP a VASP.
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(vrdtane usmerneni) NPO v suvislosti s opatreniami a trendmi v oblasti boja proti financovaniu
terorizmu; ndpravné opatrenia a sankcie prijaté voci NPO).

b) Priklady specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajtice sa kltiéovych otdzok

5

10

11

12

13

14

15
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Aké opatrenia prijal Stit na zabezpecenie riadneho a okamzitého vykonavania cielenych
finan¢nych sankcii? Ako su tieto urcenia a povinnosti v€as ozndmené finan¢nym inStiticiam,
DNFBP, VASP a Sirokej verejnosti?

Do akej miery su implementované postupy a mechanizmy na: (a) identifikaciu cielov na
urcenie/zaradenie na zoznam; (b) zmrazenie/rozmrazenie; (c) vyradenie zo zoznamu; a (d)
udelenie vynimky? Do akej miery su zhromazd'ované relevantné informacie?

Do akej miery Stat vyuziva nastroje poskytované rezoliciami BR OSN 1267 a 1373 na
zmrazenie a zabranenie finan¢nym tokom teroristov?

Do akej miery systémy schval'ovania alebo udelovania licencii na pouZzivanie aktiv urcenymi
subjektmi na povolené téely spiiiaju poZiadavky stanovené v prislusnych rezoliciach BR OSN?

AKy pristup prijimaju prislu$né organy k zameraniu sa na aktiva teroristov? Do akej miery sa na
doplnenie tohto pristupu pouziva vyhladavanie aktiv, financné vySetrovania a predbezné
opatrenia (napr. zmrazenie a zaistenie)?

Do akej miery Stat chdpe uroven rizika organizacii, ktoré spadaju pod definiciu FATF pre
neziskové organizacie (NPO) a povahu hrozieb FT, ktorym st vystavené?

Do akej miery je droven osvetovej ¢innosti Statu v sulade s troviiou identifikovaného rizika v
pripade neziskovych organizacii identifikovanych ako organizacie s nizkym rizikom
zneuzivania na FT?

Do akej miery sa v pripade NPO, ktoré nie st identifikované ako organizacie s nizkym rizikom,
pouzivaju vsetky Styri nasledujice prvky na identifikaciu, prevenciu a boj proti zneuZzivaniu
NPO na financovanie terorizmu bez toho, aby sa neprimerane narusali legitimne ¢innosti NPO,
alebo aby od nich boli NPO odradzané: (a) trvald osvetova Cinnost; (b) cieleny dohl'ad alebo
monitorovanie zaloZené na riziku; (c) u¢inné vySetrovanie a zhromazdovanie informacii; a (d)
uc¢inné mechanizmy medzinarodnej spoluprace? Do akej miery sui uplatinované opatrenia
cielené, primerané a zaloZené na riziku?

Do akej miery sa uplatnuji vhodné vySetrovacie, trestné, obcianskopravne alebo
administrativne opatrenia, mechanizmy spoluprace a koordinacie na NPO podozrivé z toho, Ze
su zneuZivané na teroristické aktivity alebo teroristickymi organizaciami, alebo Ze aktivne
podporuju teroristické aktivity alebo teroristické organizacie? Maju prislusné organy
dostatocné zdroje na  efektivne vykonavanie svojich povinnosti v  oblasti
informovania/dohl'adu/monitorovania/vysetrovania?

Ako dobre NPO chapu povahu hrozieb FT a uplatiiuji opatrenia na svoju ochranu pred hrozbou
zneuzivania teroristami?

Existuju aj iné aspekty procesov vySetrovania, trestného stihania, studnych alebo inych
procesov, ktoré podporuju alebo brania: (a) identifikacii finan¢nych prostriedkov alebo iného
majetku suvisiaceho s teroristami, teroristickymi organizaciami alebo osobami financujicimi
terorizmus; alebo (b) opatreniam, ktoré brania takymto osobam alebo subjektom v ziskavani,

presuvani a pouzivani finan¢nych prostriedkov alebo iného majetku?
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16 Aké opatrenia a nastroje dohl'adu sa pouZivaji na zabezpecenie toho, aby finan¢né institicie a
VASP (vratane finantnych skupin), ako aj DFNBP (vratane skupin podla potreby), boli
regulované a dodrziavali svoje povinnosti tykajice sa cielenych finan¢nych sankcii proti
terorizmu?

17 Maju relevantné prislusné organy vratane tych, ktoré si zodpovedné za dohl'ad, monitorovanie
a vySetrovanie NPO, dostatocné zdroje na riadenie svojej prace alebo na primerané rieSenie
rizik financovania terorizmu?

18 Ak sa zdroje zdiel'aju, ako sa uprednostnuju ¢innosti stvisiace s financovanim terorizmu?
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Bezprostredny

vysledok 11 Osobam a subjektom zapojenym do Sirenia zbrani hromadného

ni¢enia sa brani v ziskavani, presuvani a pouzivani finanénych
prostriedkov v sulade s prislusnymi rezolUciami Bezpecnostnej

rady OSN

Charakteristiky tcinného systému

Osoby a subjekty urcené rezoliuciami Bezpecnostnej rady OSN (BR OSN) o Sireni zbrani
hromadného nicenia (ZHN) su identifikované, zbavené zdrojov a je im zabranené ziskavat,
premiestiiovat a pouzivat financ¢né prostriedky alebo iny majetok na financovanie Sirenia. Cielené
finan¢né sankcie su okamzite plne a riadne zavadzané a ich dodrziavanie sa monitoruje. Medzi
prisluSnymi organmi existuje primerana spolupraca a koordinacia pri vyvoji a implementacii
politik a aktivit na boj proti financovaniu Sirenia ZHN. Rizikd potencidlneho poruSenia,
nezavedenia alebo vyhybania sa povinnostiam vyplyvajicim z cielenych financnych sankcii st
identifikované, posudené a pochopené a na zmiernenie tychto rizik a posilnenie zavadzania
cielenych finanénych sankcii sa uplatiiuju opatrenia zaloZené na riziku.

Tento vysledok sa tyka Odporucania 7 a prvkov Odporicani 1, 2 a 15.

1

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto bezprostredného vysledku by sa hodnotitelia mali riadit
nasledujucimi definiciami z glosara: ucty, konecny uzivatel' vyhod, prislusné orgdny, Stdt,
urcené nefinancné subjekty a profesie (DNFBP), urcend osoba alebo subjekt, urcenie, financné
institicie, zmrazit, finan¢né prostriedky, financné prostriedky alebo iny majetok, prdvnické
osoby, majetok, primerané, riziko, mal/a/o/i by, cielené financné sankcie a okamZite.

Y

Pri posudzovani kI'icovej otazky 11.2 sa od hodnotitel'ov neoc¢akava, Ze budu prehodnocovat
hodnotenie (hodnotenia) rizik financovania Sirenia ZHN Statu.os Hodnotitelia by sa na
zaklade svojich ndzorov na primeranost hodnotenia (hodnoteni) rizik a s prihliadnutim na
kontext Statu, ako je uvedené v odsekoch 5 az 13 tvodu k metodike, mali zamerat na to, ako
dobre prislusné organy identifikovali, posudili a pochopili rizika financovania Sirenia ZHN,
ktorym dany Stat Celi.

205
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Riziko financovania Sirenia sa vztahuje vylu¢ne na potencidlne porusenie, neplnenie alebo obchadzanie
povinnosti tykajucich sa cielenych finan¢nych sankcif uvedenych v R.7.
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Kluéové otazky, ktoré treba zohladnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

11.1.

11.2

11.3

11.4

11.5.

11.6.

a)

Do akej miery prislusné organy spolupracuju a koordinuju tvorbu a implementéciu politik,206 @ na
operacné ucely spolupracuju a v pripade potreby koordinuju boj proti financovaniu Sirenia zbrani
hromadného nic¢enia?207

Do akej miery stat identifikuje, posudzuje, chape a zmieriiuje riziko potencidlnych poruseni,
neplnenia alebo vyhybania sa povinnostiam tykajicim sa cielenych finan¢nych sankcii
suvisiacich s financovanim Sirenia zbrani hromadného nicenia, ktoré su v State pritomné v
scenaroch s vy$$im aj niz§im rizikom?

Do akej miery Stat okamzZite zavadza cielené financné sankcie tykajuce sa rezolucii BR OSN
suvisiacich s bojom proti financovaniu Sirenia?

Do akej miery su identifikované finan¢né prostriedky alebo iny majetok urcenych osob a
subjektov a 0s6b konajucich v ich mene alebo na ich pokyn a je tymto osobam a subjektom
zabranené v ¢innosti alebo vykonavani finanénych transakcii stvisiacich so Sirenim?

Do akej miery finan¢né institiicie, DNFBP a VASP dodrZiavaju a chapu svoje povinnosti
tykajuce sa cielenych finan¢nych sankcii stivisiacich s financovanim Sirenia?20s

Do akej miery monitoruju a zabezpecCuju prislusné organy dodrziavanie povinnosti
finan¢nych inStitucii, DNFBP a VASP tykajucich sa cielenych finan¢nych sankcii stvisiacich s
financovanim Sirenia?

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdavery tykajtce sa klti¢ovych otdzok

Priklady vySetrovani a intervencii tykajucich sa financovania Sirenia (napr. vysetrovania
poruseni sankcii; vyznamné pripady, v ktorych stdt prijal opatrenia na presadzovanie prdva (napr.
zmrazenie alebo zaistenie) alebo poskytol pomoc).

Informacie o cielenych finanénych sankciach tykajtcich sa financovania Sirenia (napr. ucty osoéb
a subjektov, na ktoré sa vztahuju cielené financné sankcie; hodnota zmrazenych aktiv a majetku;
cas potrebny na urcenie 0s6b a subjektov; ¢as potrebny na zmrazenie aktiv a majetku oséb a
subjektov po ich urceni BR OSN).

Hodnotenie (hodnotenia) $tatu tykajice sa jeho rizik potencidlneho porusenia, neplnenia alebo
vyhybania sa povinnostiam tykajucim sa cielenych finanénych sankcii suvisiacich s
financovanim Sirenia v State a suvisiace politiky a stratégie (napr. typy vypracovanych
hodnotenti; typy

206

208

S ohl'adom na poziadavky a pravidla ochrany udajov a stikromia a iné podobné ustanovenia
(napr. bezpecnost /lokalizacia tidajov) podl'a potreby.

Vzhl'adom na to, Ze existuju r6zne formy spoluprace a koordinacie medzi prisluSnymi organmi,
kl'icova otazka 11.1 nepredurcuje volbu konkrétnej formy Stitom a vztahuje sa na vSetky
rovnako.

Na ucely kl'acovych otazok 11.3 a 11.4 to zahffia povinnost pochopit rizika potencidlneho
poruSenia, nezavedenia alebo obchaddzania cielenych finanénych sankcif sutvisiacich s
financovanim $irenia jadrovych zbrani a prijat opatrenia zaloZené na riziku na zmiernenie
identifikovanych rizik, ako je uvedené v bode R.1.
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10

11

12
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zverejnenych/ozndmenych hodnoteni, politik, stratégii a vyhldseni; angaZovanost' a zdvizok na
urovni vyssich tradnikov a politickej tirovni).

Informacie o angaZovanosti prisluSnych orgdnov na politickej a operatnej Urovni (napr.
frekvencia a relevantnost angaZovanosti v oblasti politik a legislativy; vyuZivanie formdlnych aj
neformdlnych komunikacnych a kooperacnych kandlov, rdmcov a mechanizmov; pripady tispesnej
medziagenturnej koordindcie).

Monitorovanie a dalSie relevantné informdcie tykajlice sa financovania Sirenia ZHN vratane
informdcii o riziku potencialnych poruseni, neplnenia alebo obchadzania povinnosti tykajicich
sa cielenych finan¢nych sankcii suavisiacich s financovanim S$irenia (napr. frekvencia
preskimania a monitorovania financnych institicii, DNFBP a VASP z hladiska dodrZiavania
cielenych financnych sankcii; frekvencia angaZovanosti a osvety; usmerriovacie dokumenty;
uroveri sankcii uplatriovanych na finanéné institiicie, DNFBP a VASP za porusenia).

Priklady Specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdavery tykajtce sa klticovych
otdzok

Aké opatrenia prijal Stat na zabezpecenie riadneho a okamzitého vykonavania cielenych
finan¢nych sankcii tykajdcich sa financovania Sirenia ZHN? Ako sa tieto urcenia a povinnosti
vCas oznamuju prisluSnym sektorom?

Ak je to relevantné, ako dobre st implementované postupy pre: (a) urCenie/zaradenie na
zoznam;

(b) zmrazenie/rozmrazenie; (c) vyradenie zo zoznamu; a (d) udelenie vynimky? Do akej miery
su v sulade s poziadavkami rezolicie BR OSN?

Do akej miery systémy a mechanizmy na spravu zmrazenych aktiv a udelovanie licencii na
pouzivanie aktiv uréenymi osobami a subjektmi na povolené ucely chrania lI'udské prava a
zabranuju zneuZzivaniu finan¢nych prostriedkov?

Aké metody, nastroje a informacie sa pouzivaji na vypracovanie, preskiimanie a vyhodnotenie
zaverov hodnotenia (hodnoteni) rizik potencidlneho porusenia, neplnenia alebo vyhybania sa
povinnostiam suvisiacim s cielenymi finan¢nymi sankciami tykajticimi sa financovania Sirenia
ZHN? Aké komplexné st pouzité informéacie a udaje?

Aké mechanizmy sa pouZivaju na predchadzanie potencidlnemu poruSovaniu, nezavedeniu
alebo vyhybaniu sa sankciam? Su primerané identifikovanej tUrovni rizik potencidlneho
porusenia, neplnenia alebo vyhybania sa povinnostiam tykajicim sa cielenych finan¢nych
sankcii? Poskytuju prislusné organy finan¢nym institiciam, DNFBP a VASP d’alSie usmernenia
alebo konkrétnu spatnu vazbu?

Aky(é) mechanizmus(y) alebo atvar organy pouzivaju na zabezpecenie riadnej a pravidelnej
spoluprace a koordinacie narodného ramca vratane vcasného zdielania relevantnych
informdcii a vypracovania a implementacie politik na boj proti financovaniu Sirenia zbrani
hromadného niCenia, a to na drovni tvorby politik aj na opera¢nej drovni? Zahrna tento
mechanizmus alebo utvar vsetky relevantné organy?

Do akej miery by relevantné prislu§né organy boli schopné ziskat' presné zakladné informacie a
informacie o konetnom uzivatel'ovi vyhod pravnickych osob (napr. krycich spolo¢nosti) pri
vySetrovani trestnych cinov alebo poruSeni tykajicich sa rezolicii BR OSN suvisiacich s
financovanim $irenia ZHN?
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13 Do akej miery si relevantné prisluSné organy vymienaji spravodajské informacie a iné
informacie na posudzovanie rizik a vykonavanie vySetrovani porusSeni cielenych finan¢nych
sankcif v suvislosti s financovanim Sirenia podl'a prislu$nych rezoltcii BR OSN?

14 Maju prislusné organy dostato¢né zdroje na riadenie svojej prace alebo na primerané rieSenie
rizik financovania $irenia?
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VSEOBECNY GLOSAR
Pojmy Definicie
Ucty 0dkaz na ,ucty” by mal byt chapany tak, Ze zahfna aj d'alSie obdobné obchodné
vztahy medzi finan¢nymi institiciami a ich klientmi.
Presné Pozri vysvetlivku k Odporuicaniu 16.
Agent Na tcely Odporucania 14 a 16 znamena agent akikol'vek fyzicki alebo pravnicka

osobu poskytujucu MVTS v mene poskytovatela MVTS, ¢i uz na zaklade zmluvy
alebo pod priamou kontrolou poskytovatel'a MVTS.

Prislusné
organy

Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 8.

Vymahanie majetku Pojem vymdhanie majetku oznacuje proces odhal'ovania, sledovania,

hodnotenia, zmrazenia, zaistenia, konfiskacie a presadzovania vysledného
prikazu na spravu a nakladanie s majetkom pochadzajicim z trestnej ¢innosti a
majetkom zodpovedajicej hodnoty (vratane vratenia alebo zdiel'ania).

Pridruzené NPO

Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 8.

Davkovy prevod

Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 16.

Obchodova
telné cenné
papiere na
dorucitela

Obchodovatel'né cenné papiere na dorucitela (BNI) zahffiaju pefiazné nastroje vo
forme na dorucitela, ako napriklad: cestovné Seky; obchodovatelné cenné
papiere (vratane Sekov, zmeniek a peniaznych poukazok), ktoré st bud’ vo forme
na dorucitel’a, indosované bez obmedzenia, vystavené na fiktivneho prijemcu,
alebo inak v takej forme, Ze vlastnictvo k nim prechadza pri doruceni; netiplné
cenné papiere (vratane Sekov, zmeniek a penaznych poukazok) podpisané, ale
bez uvedenia mena prijemcu.

Akcie na
dorucitela a
opcné listy na
akcie na
dorucitela

Akcie na dorucitela oznacuji obchodovatel'né nastroje, ktoré udel'uju vlastnictvo
v pravnickej osobe, ktora vlastni fyzicky certifikat akcii na dorucitela, a
akékolvek iné podobné nastroje bez moznosti sledovania. Nevztahuje sa na
zaknihované a/alebo registrované formy certifikatov akcii, ktorych vlastnika
mozno identifikovat.

Opcné listy na akcie na dorucitela oznacuju obchodovatelné nastroje, ktoré
udel'uju pravo na vlastnictvo v pravnickej osobe, ktora vlastni fyzicky certifikat
opcného listu na akcie na dorucitel'a, a akékol'vek iné podobné opcné listy alebo
nastroje bez moznosti sledovania. Nevztahuje sa na zaknihovanu a/alebo
registrovani formu opcnych listov alebo inych nastrojov, ktorych vlastnika
mozno identifikovat. TaktieZ sa nevztahuje na Ziadne iné nastroje, ktoré udel'uju
iba pravo na upisovanie vlastnictva v pravnickej osobe za stanovenych
podmienok, ale nie vlastnictvo alebo narok na vlastnictvo, pokial a kym sa
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néastroje neuplatnia.
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Pojmy Definicie

’

Konecny uZivatel vyhod V stvislosti s pravnickymi osobami konecny uZivatel vyhod oznacuje fyzicka
osobu (osoby), ktora v kone¢nom ddsledkuzoo vlastni alebo kontroluje klientaz1o
a/alebo fyzickil osobu, v mene ktorej sa uskutoCiiuje transakcia. Zahina aj
fyzické osoby, ktoré v konecnom dosledku vykonavaju dc¢innd kontrolu nad
pravnickou osobou. Kone¢nym uZivatel'om vyhod moZe byt iba fyzicka osoba a
kone¢nym uzivatel'om vyhod danej pravnickej osoby méze byt viacero fyzickych
0s6b.211

V suvislosti s inymi pravnymi subjektmi konenym uZivatelom vyhod je: (i)
zakladatel'(zakladatelia); (ii) zverenecky spravca (zverenecki spravcovia); (iii)
osoba (osoby) vykonavajuca (vykonavajuce) dohlad (ak existuju); (iv) kazdy
prijemca alebo pripadne kategéria prijemcov a opravnené subjekty; a (v)
akakol'vek ina fyzicka osoba, ktord v kone¢nom doésledku vykonava ucinnd
kontrolu nad subjektom.i2 V pripade pravneho subjektu podobného
zvereneckému fondu konecny uZzivatel vyhod oznacuje fyzickd osobu (osoby),

a ovhocennepo venlie ako-osob cdene a A L e a a

akdkolvek ind strana pravneho subjektu pravnickd osoba, mal by sa
identifikovat konec¢ny uzivatel vyhod tejto pravnickej osoby.

Prijemcovia Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 8.

209V kone¢nom dosledku vlastni alebo kontroluje” a ,,v kone¢nom dosledku vykonavaju uc¢inna kontrolu*
znamena situacie, kedy su vlastnicke /kontrolné prava vykonavané prostrednictvom retazca vlastnikov
alebo inym nez priamym sposobom kontroly.

210 Tato definicia by sa mala tieZ pouZit na kone¢ného uzivatel'a vyhod prijemcu v suvislosti so Zivotnym
poistenim alebo inym investicnym poistenim.

211 Konecny uzivatel vyhod je vzdy jedna alebo viacero fyzickych osdb. Ako je uvedené v R.10, v kontexte
CDD nemusi byt moZné overit totoZnost takychto oséb primeranymi opatreniami a v rozsahu, v akom
existuju pochybnosti o tom, ¢i je osoba s kontrolnym vlastnickym podielom v pravnickej osobe
kone¢nym uzivatelom vyhod, alebo ak ziadna fyzicka osoba nevykonava kontrolu prostrednictvom
vlastnickych podielov, mala by sa urcit totoznost fyzickych os6b (ak existuju), ktoré vykonavaju
kontrolu nad pravnickou osobou inymi prostriedkami. Ak nie je v tejto funkcii identifikovana Ziadna
fyzicka osoba, mala by sa identifikovat' a zaznamenat’ ako osoba zastavajuca tuto funkciu fyzicka osoba,
ktord zastdva poziciu vrcholového riadiaceho pracovnika. Toto ustanovenie R.10 nemeni ani
nenahradza definiciu konecéného uzivatel'a vyhod, ale iba stanovuje, ako by sa mala vykonavat CDD v
situaciach, ked’ kone¢ného uzivatel'a vyhod nemozno identifikovat.

212 Odkaz na ,v konec¢nom dosledku vykonavaju ucinni kontrolu“ nad zvereneckymi fondmi alebo
podobnymi pravnymi subjektmi zahfnia situacie, v ktorych sa vlastnictvo/kontrola vykonava
prostrednictvom retazca vlastnictva/kontroly.
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Pojmy

Definicie

Prijemca

Vyznam pojmu prijemca v Odporucaniach FATF zavisi od kontextu:

BV prave zvereneckych fondov je prijemca osobou alebo osobami, ktoré su
opravnené na plnenie z akéhokolvek usporiadania zvereneckého fondu.
Prijemca moéZe byt fyzickd alebo pravnickd osoba alebo subjekt. VSetky
zverenecké fondy (iné neZz charitativne alebo zakonom povolené
necharitativne zverenecké fondy) st povinné mat zistitelnych prijemcov.
Zatial' ¢o zverenecké fondy musia mat vZdy nejakého nakoniec zistiteIného
prijemcu, nemusia vSak mat definovanych skutoénych prijemcov, ale len
opravnené subjekty az do doby, kedy nejaka osoba bude urcena ako prijemca,
alebo kapital na konci stanovenej doby dosiahne tzv. dobu kumulacie. Tato
doba je obvykle zhodna s dobou lehoty na nadobudnutie prav k majetku
zvereneckého fondu a je obvykle uvedena v zakladacej listine ako doba
trvania zvereneckého fondu.

BV suvislosti so Zivotnym poistenim alebo inym investicnym poistenim je
prijemca fyzickd alebo pravnickd osoba alebo iny pravny subjekt alebo
kategoria os6b, ktorym budu vyplatené vynosy z poistenia, ked'/ak vznikne
poistna udalost kryta poistenim.

Pozri tiez vysvetlivky k Odportcaniu 16.

Financna
insStitucia
prijemcu

Pozri vysvetlivku k Odportcaniu 16.

Prislusné
organy

Prislu$né orgdny su vSetky organy verejnej moci 213 s ur¢enymi pravomocami v
boji proti praniu Spinavych penazi a/alebo financovaniu terorizmu. Patri sem
najma: FIU; organy, ktoré vySetruji a/alebo stihaji pranie Spinavych penazi,
suvisiace predikativne trestné Ciny a financovanie terorizmu a
zaistuju/zmrazuju a konfiSkujui majetok pochadzajiuci z trestnej cCinnosti;
organy, ktoré dostavaju spravy o cezhrani¢nych prevozoch hotovosti

a BNI; a organy, ktoré su zodpovedné za dohlad alebo kontrolu v oblasti
AML/CFT s cielom zabezpecit sulad financ¢nych inStitacii a DNFBP s
poziadavkami AML/CFT. Samoregulacné organy nie si povazované za prislusné
organy.

213 Vratane organov finan¢ného dohl'adu zriadenych ako nezavislé nevladne organy statnej moci.
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Definicie

Konfiskacia

Pojem konfiskdcia, ktory zahffia aj prepadnutie, znamena trvalé zbavenie
finanénych prostriedkov alebo iného majetku z prikazu prisluSného organu
alebo sudu. Konfiskacia alebo prepadnutie prebieha sidnym alebo spravnym
konanim, ktoré prenesie vlastnictvo urcenych finanénych prostriedkov alebo
iného majetku na $tat. V tomto pripade osoba (o0soby) alebo subjekt (subjekty),

ktoré v dobe konfiskacie alebo prepadnutia vlastnili podiel v konkrétnych
finan¢nych prostriedkoch alebo inom majetku, v zasade stracaju vSetky prava ku
konfiSkovanym alebo prepadnutym finanénym prostriedkom alebo inému
majetku. Konfiskacii alebo prepadnutie majetku je obvykle spojené s odstidenim
za trestny Cin, alebo s rozhodnutim sudu, ktoré urcujq, ze konfiSkovany alebo
prepadnuty majetok pochadza z protipravnej cinnosti, alebo bol urceny pre

pouzitie v rozpore so zakonom.

Zakladné zasady Zdkladné zdsady znamenaji Zakladné zasady uc¢inného bankového dohl'adu vydané

Bazilejskym vyborom pre bankovy dohlad, Ciele a zasady regulacie cennych
papierov vydané Medzinarodnou organizdciou komisii pre cenné papiere a
Zasady dohladu v poistovnictve vydané Medzinarodnym zdruZenim organov
dohl'adu v poistovnictve.

Korespondencné
bankovnictvo

Kores$pondencné bankovnictvo znamena poskytovanie bankovych sluzieb bankou
(,koreSpondencnd banka“) inej banke (,partnerskd banka“). Velké
medzinarodné banky obvykle funguju ako koreSpondencné banky pre tisice
inych bank po celom svete. Partnerskym bankam sa poskytuje Siroka skala
sluzieb vratane spravy hotovosti (napr. UroCené ucty v réznych mendach),
medzindrodné bezhotovostné prevody, Sekovy clearing, priebezné
korespondencné Gcty a zmenarenské sluzby.

Stat

Vsetky zmienky o stdte alebo stdtoch v Odporuacaniach FATF sa rovnakou mierou
vztahuju aj na Uzemia alebo jurisdikcie.

Krycia platba

Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 16.

Trestna ¢innost Trestnd cinnost znamena: (a) vSetky trestné Ciny, ktoré si v danom S$tate

predikativnym trestnym c¢inom pre pranie Spinavych penazi; alebo (b)
minimalne také porusenie zakona, ktoré by predstavovalo predikativny trestny
¢in v sulade s Odporacanim 3.

Majetok pochadzajuci

z trestnej ¢innosti

Pojem majetok pochddzajtici z trestnej ¢innosti sa tyka nasledujucich kategorii:

a) vynosy z prania Spinavych penazi alebo predikativnych trestnych ¢inov
(vratane prijmov alebo inych vyhod pochadzajucich z takychto vynosov);
b) prostriedky pouzité alebo urcené na pouzitie pri prani Spinavych
penazi alebo predikativnych trestnych ¢inoch;
c) legalizovany majetok;
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d) majetok, ktory sa pouZiva alebo je urceny alebo prideleny na pouZitie pri
financovani terorizmu, teroristickych ¢inov alebo teroristickych
organizacii;

e) vynosy z financovania terorizmu, teroristickych ¢inov alebo
teroristickych organizacii.

Cezhranicny
bezhotovostny Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 16.

prevod

Pefiazna hotovost Periaznd hotovost' znamena bankovky a mince, ktoré st v obehu ako

prostriedok vymeny.
Uréené Urcené kategdrie trestnych ¢inov su:
kategorie ®  Ucast v organizovanej zlo¢ineckej skupine a vydieranie;
trestnych . , . . .
ginov B terorizmus, vratane financovania terorizmu;

B obchod s 'udmi a pasovanie I'udji;

B sexudlne vykoristovanie vratane sexualneho vykoristovania deti;
B ilegdlny obchod s narkotikami a psychotropnymi latkami;

B ilegalny obchod so zbranami;

B ilegalny obchod s kradnutymi vecami a inym tovarom;

B korupcia a uplatkarstvo;

B podvod;

m falSovanie meny;

B falSovanie a poruSovanie autorskych prav produktov;

B trestné Ciny proti Zivotnému prostrediu (napriklad trestna tazba,
tazba alebo obchodovanie s chranenymi druhmi vol'ne Zijacich
zivocichov a rastlin, drahymi kovmi a kamenmi, inymi prirodnymi
zdrojmi alebo odpadom);

vrazda, tazké ubliZenie na zdravi;

unos, obmedzovanie osobnej slobody a branie rukojemnikov;
kradez alebo lapez;

pasovanie (aj v suvislosti s clami, spotrebnymi a inymi dafami);

danové trestné Ciny (tykajlce sa priamych a nepriamych dani);

vydieranie;
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B falSovanie;
B piratstvo; a
B nelegalne vyuZitie informacii a manipulacia trhom.

Pri rozhodovani o tom, ktoré trestné ¢iny budu v ramci kazdej vysSie uvedenej
kategorie povaZované za predikativny trestny ¢in, sa moZe kazdy Stat rozhodnut
v sulade s vnutrostatnou pravnou upravou, ako bude tieto trestné ¢iny definovat
a aka skutkova podstata ich kvalifikuje ako zavazny trestny cin.

Urcené nefinancné Urcené nefinanc¢né subjekty a profesie su:

subjekty a profesie a) kasina,214

b) realitni makléri;

c) obchodnici s drahymi kovmi;

d) obchodnici s drahymi kameiimi;

e) advokati, notari a iné nezavislé pravnické profesie a tc¢tovnici - tym sa
myslia ti, ktori konajui samostatne, su partnermi alebo profesionalmi v
zamestnaneckom pomere k profesionalnej firme. Nemyslia sa tym
Jinterni“ profesijni zamestnanci v inych typoch spolo¢nosti, ani
profesionali pracujuci pre Statne organy, na ktoré sa moéZu vztahovat
opatrenia AML/CFT;

f) poskytovatelia sluzieb zvereneckym fondom a spolo¢nostiam znamena
vSetky osoby a podniky, ktoré nie si zahrnuté inde v tychto
odporucaniach, a ktoré ako predmet podnikania poskytuji niektord z
uvedenych sluzieb tretej osobe:

B zakladanie pravnickych osob;

B posobenie ako (alebo sprostredkovanie, aby ina osoba pdsobila
ako) riaditel’ alebo konatel spolo¢nosti, partner v spolo¢nosti
alebo v podobnom postaveni voci inym pravnickym osobam;

B poskytovanie sidla, obchodnej adresy alebo miesta,
koreSpondencnej alebo administrativnej adresy spolocnosti,
obchodnému zdruzeniu alebo akejkol'vek inej pravnickej osobe
alebo pravnemu subjektu;

B posobenie ako (alebo sprostredkovanie, aby ina osoba pésobila ako)
spravca zvereneckého fondu alebo pésobenie v podobnej funkcii v
inej forme pravneho subjektu;

B posobenie ako (alebo sprostredkovanie, aby ind osoba
posobila ako) povereny akcionar inej osoby.

214 Za kasina sa v ramci Odporucani FATF povaZuju aj internetové kasina a kasina umiestnené na lodiach.
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Uréena osoba
alebo subjekt

Pojem urcend osoba alebo subjekt znamena:

(i)

(i)

(iii)

(iv)

v)

jedinci, skupiny, podniky a subjekty urcené vyborom Bezpecnostnej
rady zriadenym podla rezoltcie ¢. 1267 (1999) (vybor podla rezoldcie
¢. 1267), ako jedinci spojeni s Al-Kaidou, alebo subjekty, iné skupiny a
podniky spojené s Al-Kaidou;

jedinci, skupiny, podniky a subjekty urcené vyborom Bezpecnostnej
rady zriadenym podla rezoltcie ¢. 1988 (2011) (vybor podla rezolucie
¢. 1988), ktoré su spojené s Talibanom a predstavujd hrozbu mieru,
stability a bezpec¢nosti Afganistanu, alebo subjekty, iné skupiny a
podniky spojené s Talibanom;

akakolvek fyzickd alebo pravnickd osoba alebo subjekt urcené
jurisdikciou alebo nadnarodnou jurisdikciou podla rezoltcie
Bezpecnostnej rady ¢. 1373 (2001);

akakol'vek osoba, fyzicka alebo pravnicka osoba alebo subjekt urceny
pre uplatnenie cielenych finan¢nych sankcii podla rezolucie
Bezpecnostnej rady 1718 (2006) a vsetkych buducich nadvazujtcich
rezolicii Bezpecnostnej rady v prilohach k prisluSnym rezoliciam,
alebo vyborom Bezpecnostnej rady zriadenym podl'a rezoldcie ¢. 1718
(2006) (sankény vybor podla rezolicie ¢. 1718) na zaklade rezolucie
Bezpecnostnej rady ¢. 1718 (2006); a

akakolvek fyzickd alebo pravnickd osoba alebo subjekt urceny pre
uplatnenie cielenych finan¢nych sankcii podl'a rezolicie Bezpecnostnej
rady 2231 (2015) a vSetkych buddcich nadvazujicich rezolucii
Bezpecnostnej rady.
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Urcenie Pojem urcéenie znamena identifikaciu osoby alebo subjektuzis, ktory

podlieha cielenym finanénym sankciam podla:

B rezoliucie Bezpecnostnej rady OSN ¢. 1267 (1999) a nadviazujtcich
rezoltcii;

B rezoliucie BezpecCnostnej rady ¢. 1373 (2001), vratane rozhodnuti, ze
prislusné sankcie budud uplatnené na osobu alebo subjekt a zverejnenie
tohto rozhodnutia;

B rezolucie Bezpectnostnej rady ¢. 1718 (2006) a vSetkych budtcich
nadvazujucich rezolucii;

B rezolucie Bezpectnostnej rady ¢. 2231 (2015) a vSetkych budtcich
nadvazujucich rezolucii; a

B akychkolvek budtcich rezolucii Bezpecnostnej rady, ktoré uvalia cielené
finan¢né sankcie v suvislosti s financovanim Sirenia zbrani hromadného
nicenia.

Vnutrostatny Pozri vysvetlivku k Odporicaniu 16.
bezhotovostny
prevod

Vymahatelné
opatrenia

Pozri poznamku k Pravnemu zakladu poziadaviek na financné institicie a DNFBP.

Ex Parte

Pojem ex parte znamena konanie bez predchadzajiceho oznamenia dotknutej
strane a jej ucasti.

Zverenecky fond

Zverenecky fond znamena fond, ktory je jasne zriadeny zakladatel'om obvykle
formou dokumentu, napr. pisomnou zakladacou listinou. Treba ho odlisit od
fondu vzniknutého na zaklade zakona a nie ako vysledok jasného zdmeru alebo
rozhodnutia zakladatel'a zriadit zverenecky fond alebo podobné pravne subjekty

(napr. konstruktivny fond).

Nepravdivé ohlasenie

Pozri vysvetlivku k Odportcaniu 32.

Nepravdivé priznanie

Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 32.

215 Fyzického alebo pravnického.
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Financéna skupina

Finanénd skupina znamena skupinu, ktora pozostava z materskej spolo¢nosti
alebo akéhokol'vek iného typu pravnickej osoby, ktora vykonava kontrolu a
koordinuje funkcie ostatnych v skupine, vratane pobociek a/alebo dcérskych
spolo¢nosti, ktoré podliehaju politikdm a postupom AML/CFT na trovni skupiny.

Financné
institucie

ako predmet podnikania vykonava za klienta alebo vjeho mene jednu alebo

......

viacero z uvedenych ¢innosti alebo opericii:

SR A

8.

Prijimanie vkladov a inych splatnych finan¢nych prostriedkov od
verejnosti.z2ie

PozZiCiavanie.217
Finan¢ny leasing.21s
Sluzby prevodu peniazi alebo hodnoty.219

Vydavanie a sprava platobnych prostriedkov (napr. kreditné a
debetné karty, Seky, cestovné Seky, peniazné poukazky a bankové
zmenKy, elektronické peniaze).

Finan¢né zaruky a zavazky.
Obchodovanie s:
(a)nastrojmi penazného trhu (Seky, zmenky, depozitné certifikaty;
derivaty atd’.);
(b) cudzou menou;
(c) devizami, trokovymi sadzbami a indexovymi nastrojmi;
(d) prevoditel'nymi cennymi papiermi;
(e) terminované obchody s komoditami.
Uéast’ na emisiach cennych papierov a poskytovanie s tym suvisiacich
finan¢nych sluZieb.

216 Vratane privatneho bankovnictva.

217 Vratane okrem iného: spotrebnych Gverov, hypoték, faktoringu s regresom alebo bez regresu; a
financovania komerc¢nych transakcii (vratane forfeitingu).

218 Nevztahuje sa na dohody o finan¢nom leasingu, ktoré sa tykajd spotrebného tovaru.

219 Nevztahuje sa na fyzické alebo pravnické osoby, ktoré poskytuju financnym institticiam len sluzby
tykajice sa prenosu sprav alebo iné podporné systémy pre prevod finan¢nych prostriedkov. Pozri
vysvetlivku k Odporicaniu 16.
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9. Sprava individualneho a kolektivneho portfélia.

10. Uschova a sprava hotovosti alebo likvidnych cennych papierov v mene
inej osoby.

11. Iné investicie, sprava alebo riadenie finanénych prostriedkov alebo
penazi v mene inej osoby.

12. Uzatvdaranie a sprava Zivotného poistenia a inych investi¢nych
poisteni;2zo.

13. Zmena penazi vratane hotovosti.

Zahranicné
partnerské
organy

Zahrani¢né partnerské organy znamena zahrani¢né prisluSné organy, ktoré
maji podobné pravomoci a vykonavajui podobné funkcie v zalezitosti, pre ktora
sa ziada o sucinnost, aj vtedy, ked ma taky zahrani¢ny prislusny organ iny
charakter alebo status

(napr. v roznych Statoch moze byt dohlad v oblasti AML/CFT nad niektorymi
finan¢nymi sektormi vykonavany organom dohl'adu, ktory tieZ vykonava dohl'ad
z hl'adiska obozretnosti, alebo stcast'ou FIU, ktora vykonava dohl'ad).

Zmrazit

V suvislosti s konfiSkaciou a predbeznymi opatreniami (napr. odporucanie 4, 32
a 38) znamend pojem zmrazit zakaz prevodu, premeny, nakladania alebo
pohybu akéhokol'vek majetku, vybavenia alebo inych prostriedkov na zaklade a
pocCas platnosti opatrenia prisluSného organu alebo sidu v sulade s
mechanizmom zmrazenia zdrojov, alebo dovtedy, kym kompetentny organ
nerozhodne o konfiSkacii alebo prepadnuti.

Na tucely Odporacani 6 a 7 tykajtcich sa realizacie cielenych finan¢nych sankcii
znamena pojem zmrazit zakaz prevodu, premeny, nakladania alebo pohybu
akychkol'vek finan¢nych prostriedkov alebo iného majetku, ktoré su vlastnené
alebo ovladané ur¢enymi osobami alebo subjektmi na zaklade a pocas platnosti
opatrenia iniciovaného Bezpec¢nostnou radou OSN alebo prislusSnym organom
alebo sidom v stlade s platnymi rezoldciami Bezpecnostnej rady.

V kazdom pripade zostava zmrazeny majetok, vybavenie, prostriedky, finan¢né
prostriedky alebo iny majetok majetkom fyzickej alebo pravnickej osoby (0séb),
ktoré na nom mali ucast v dobe, kedy prislo k zmrazeniu a méze byt nad’alej
spravovany tretou osobou, alebo prostrednictvom subjektu zriadeného fyzickou
alebo pravnickou osobou (osobami) pred tym, nez boli zac¢até kroky v sulade s
mechanizmom zmrazenia zdrojov alebo v sulade s inymi narodnymi
ustanoveniami. Sucastou vykonania zmrazenia moze byt rozhodnutie Statu o
prevzati kontroly nad majetkom, vybavenim, prostriedkami alebo finan¢nymi
prostriedkami alebo inym majetkom, na Gcely zabranenia ich uniku.

220 Tyka sa to poistovni aj sprostredkovatel'ov poistenia (agenti a brokeri).
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Zakladné Znamena to zdkladné pravne principy, na ktorych je zaloZeny narodny pravny

principy systém a ktoré poskytuju ramec pre prijimanie zakonov a vykon pravomoci.

vnitrostitne Zakladné principy sud obvykle obsiahnuté alebo vyjadrené v narodnej tstave

ho préva alebo podobnom dokumente, alebo prostrednictvom rozhodnutia najvyssieho
sudu, ktory ma pravomoc zavazne vykladat a urovat narodné pravo. Hoci sa to
stat od statu lisi, prikladmi tychto zakladnych principov st pravo na spravodlivy
proces, prezumpcia neviny a pravo na uc¢innd sudnu ochranu.

Finan¢né prostriedky Pojem financné prostriedky znamena majetok akéhokol'vek druhuy,

motnyv 23 e othv

akokol'vek ziskany, a pravne dokumenty alebo nastroje v akejkolvek forme
vratane elektronickej a digitdlnej, preukazujice opravnenie alebo podiel na
takom majetku

Finan¢né Pojem financ¢né prostriedky alebo iny majetok znamena akykolvek majetok
prostriedky vratane, ale bez obmedzenia na uvedené: finan¢né aktiva, hospodarske zdroje
alebo iny (vratane ropy a inych prirodnych zdrojov), majetok akéhokolvek druhu,
majetok materidlny aj nemateridlny, hnutelny aj nehnutelny, akokolvek ziskany, a

pravne dokumenty alebo nastroje v akejkolvek forme vratane elektronickej a
digitalnej, preukazujice opravnenie alebo podiel na takychto finan¢nych
prostriedkoch alebo inom majetku, vratane, ale bez obmedzenia na, bankové
uvery, cestovné Seky, bankové Seky, penazné poukazky, akcie, cenné papiere,
dlhopisy, zmenky, akreditivy a akékolvek uroky, dividendy alebo iné prijmy
alebo narast hodnoty tychto finan¢nych prostriedkov alebo iného majetku a
akykol'vek dalsi majetok, ktory moéze byt pouzity na ziskanie financnych
prostriedkov, tovaru alebo sluzieb.

Identifikacné Pojem identifikacné tidaje znamena spol'ahlivé, nezavislé zdrojové dokumenty,

udaje udaje alebo informacie.
Sprostredkuj Pozri vysvetlivku k Odporicaniu 16.
uca financéna

institucia
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Medzindrodn
é organizacie

Medzinarodné organizacie sd subjekty zriadené formalnymi politickymi
dohodami medzi ¢lenskymi $tatmi, ktoré majui Statit medzindrodnych zmluv.
Ich existencia je clenskymi $tatmi pravne uznand anie su povaZované za
inStitdacie so sidlom na Uzemi S$tatu, v ktorom sa nachadzaji. Prikladom
medzinarodnych organizécii sui: Organizacia Spojenych narodov a jej pridruzené
medzindrodné organizacie, napriklad Medzindrodnd namorna organizacia;
regiondlne medzindrodné organizadcie, napriklad Rada Eurdpy, inStitdcie
Eurdpskej unie, Organizicia pre bezpecnost a spolupracu v Eurépe a
Organizacia americkych $tatov; vojenské medzinarodné organizacie, napriklad
Organizacia severoatlantickej zmluvy; a hospodarske organizacie, napriklad
Svetova obchodna organizacia alebo ZdruZenie narodov juhovychodnej Azie atd'.

subjekty

) C K ay —ale C
usporiadania. Prikladom inych podobnych subjektov (na tucely AML/CFT) su
franctzske fiducie, nemecky treuhand a taliansky fideicomiso.

Pravnicka osoba

Prdvnickd osoba znamena akykol'vek subjekt iny nez fyzicka osoba, ktory
moZe zaloZit staly klientsky vztah s finan¢nou instittciou alebo inym spdsobom
vlastnit majetok. Zahffia spolo¢nosti, korporacie, nadacie, verejnopravne
inStiticie typu nemeckého anstalt, zdruzenia alebo spolky a iné podobné
subjekty.

Trestny €in
prania Spinavych
penazi

Odkazy (s vynimkou Odporudcania 3) na trestny ¢in prania spinavych periazi
znamenaju nielen primarny trestny ¢in (¢iny), ale aj suvisiace trestné ciny.

Sluzby prevodu
penazi alebo
hodnoty

Sluzby prevodu periazi alebo hodnoty (MVTS) znamenaju financné sluzby, ktoré
zahffiaji prijem hotovosti, Sekov, inych penaznych nastrojov alebo inych
prostriedkov uchovania hodnoty a platbu prijemcovi v hotovosti, alebo v inej
forme v zodpovedajucej vyske prostrednictvom komunikacie, spravy, prevodu
alebo prostrednictvom zuctovacej siete, ku ktorej poskytovatel MVTS patri.
Transakcie prostrednictvom takych sluzieb mozu zahriat jedného, alebo
viacerych sprostredkovatelov a koncovu platbu tretej strane a mozu zahrnat
akékolvek nové platobné metdédy. Niekedy su tieto sluzby viazané na
geograficku lokalitu a popisované Specifickymi pojmami ako hawala, hundi a fei-
chen.

Konfiskacia
bez odsudenia
za trestny ¢Cin

Konfiskdcia bez odstdenia za trestny ¢in znamena konfiSkaciu majetku
pochadzajiiceho z trestnej cinnosti prostrednictvom suddneho konania za
okolnosti, ked' sa nevyzaduje trestné stihanie ani odstidenie.
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Pojmy Definicie

Poverujuca osoba Poverujiica osoba je jednotlivec (alebo skupina jednotlivcov) alebo pravnicka
osoba, ktora vydava pokyny (priamo alebo nepriamo) poverenej osobe, aby
konala v jeho mene vo funkcii ¢lena riadiaceho organu alebo akcionara, niekedy
oznacovany aj ako ,tiefiovy riaditel” alebo ,tichy spolo¢nik®.

Povereny Povereny je fyzicka alebo pravnicka osoba poverena inou fyzickou alebo

akcionar alebo pravnickou osobou (,poverujica osoba“), aby konala v jej mene v urditej funkcii vo
¢len riadiacich vztahu k pravnickej osobe.

organov

Povereny clen riadiaceho orgdnu (tiez znamy ako ,riaditel rezident") je fyzicka
alebo pravnicka osoba, ktora bezne vykondava funkcie ¢lena riadiaceho organu v
spolo¢nosti v mene a podlieha priamym alebo nepriamym pokynom poverujucej
osoby. Povereny ¢len riadiaceho organu nikdy nie je kone¢nym uZivatelom
vyhod pravnickej osoby.

Povereny akciondr uplatiiuje suvisiace hlasovacie prava podl'a pokynov
poverujucej osoby a/alebo prijima dividendy v mene poverujicej osoby.
Povereny akcionar nikdy nie je kone¢nym uzivatelom vyhod pravnickej osoby na
zaklade akcii, ktoré drzi ako povereny akcionar.

Neziskova
organizacia

Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 8.

Povodca Pozri vysvetlivku k Odporicaniu 16.
Financna Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 16.
institacia

prikazcu

Priebezny Pozri vysvetlivku k Odpordcaniu 13.
koreSpondencny

tcet

Fyzicky Pozri vysvetlivku k Odporudcaniu 32.

cezhranicny
prevoz
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Pojmy Definicie

Politicky Zahrani¢né PEP su osoby, ktoré su alebo boli vo vyznamnej verejnej funkcii

exponované udelenej cudzim $tatom, napr. hlavy Statov alebo vlad, vysoko postaveni politici,

osoby (PEP) Clenovia vlady, sddni a vojenski hodnostari, vysoko postaveni funkcionari
Statom vlastnenych spoloc¢nosti, doleziti clenovia politickych stran.
Vniitrostdtne PEP s osoby, ktoré su alebo boli vo vyznamnej verejnej funkcii
udelenej danym Statom, napr. hlavy Statov alebo vlad, vysoko postaveni politici,
Clenovia vlady, sidni a vojenski hodnostari, vysoko postaveni funkcionari
Statom vlastnenych spolocnosti, déleziti clenovia politickych stran.
Osoby, ktoré siu alebo boli vo vyznamnej funkcii udelenej medzindrodnou
organizdciou, su Clenovia najvyssieho vedenia, t.j. riaditelia, zastupcovia riaditel'a
a Clenovia predstavenstva alebo osoby v podobnych funkciach.
Definicia PEP sa nem4 tykat stredného a niZSieho manaZmentu v ramci vyssie
uvedenych kategorif PEP.

Vynosy VYnosy znamenaju akykol'vek majetok odvodeny alebo ziskany priamo alebo
nepriamo spachanim trestného Cinu.

Majetok Majetok znamenda majetok akéhokol'vek druhu, hmotny alebo nehmotny,
hnutel'ny alebo nehnutelny, materidlny alebo nemateridlny, a pravne
dokumenty alebo nastroje preukazujlice opravnenie alebo podiel na takom
majetku

Nadprahovy Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 16.

bezhotovostny

prevod

Zodpovedajuce Pojem Zodpovedajiice opatrenia znamena: vhodné opatrenia, ktoré s primerané
opatrenia rizikdm prania Spinavych penazi alebo financovania terorizmu.
Suvisiace Pozri vysvetlivku k Odportcaniu 32.

s financovanim
terorizmu alebo
pranim
Spinavych penazi

Pozadované Pozri vysvetlivku k Odporudcaniu 16.
Riziko VSetky zmienky o riziku znamenaju riziko prania Spinavych penazi a/alebo
financovania terorizmu. Tento pojem by mal byt chapany v zhode s vysvetlivkou
k Odporucaniu 1.
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Pojmy Definicie
Mat istotu Kde sa uvadza, Ze finan¢na institicia ma mat o nieCom istotu, znamena to, Ze
finan¢na institdcia musi byt schopna odovodnit svoje hodnotenie prislusSnému
organu
[=]
Zaistit Pojem zaistit' znamena zakazat prevod, premenu, odpredaj alebo pohyb majetku

na zaklade opatrenia prislusného organu alebo stdu. Na rozdiel od Ukonu
zmrazenia je zaistenie ovplyvnené mechanizmom, ktory umoziuje prisluSnému
organu alebo sudu prevziat kontrolu nad uréenym majetkom. Zaisteny majetok
zostava majetkom

fyzickej alebo pravnickej osoby (osdb), ktord v iom mda ucast v okamihu
zaistenia, aj ked’ prislusSny organ alebo sid sam prevezme drZanie, spravu alebo
ovladanie zaisteného majetku.

Samoregulacn
y organ (SRB)

SRB je organom, ktory reprezentuje profesiu (napr. advokatov, notarov, iné
nezavislé pravnické profesie alebo uctovnikov) a ktory pozostava z ¢lenov tejto
profesie, podiel'a sa na regulacii os6b opravnenych vstipit do danej profesie a
podnikat’ v nej, a tieZ vykonava niektoré funkcie v oblasti dohl'adu a kontroly.
Tento organ by mal presadzovat pravidla, ktoré zabezpecia, Ze Clenovia danej
profesie dodrziavaju vysoky eticky a moralny Standard.

Sériova platba

Pozri vysvetlivku k odportcaniu 16.

Zakladatel

Zakladatelia su fyzické alebo pravnické osoby, ktoré prostrednictvom zakladacej
listiny alebo podobnym dojednanim prevedu vlastnictvo svojho majetku na
spravcov zvereneckého fondu

Fiktivha banka

Fiktivna banka je banka, ktora nie je fyzicky pritomna v State, kde je usadena
a licencovang, a ktora nie je priclenena k regulovanej finan¢nej skupine, nad
ktorou je vykonavany uc¢inny konsolidovany dohl'ad.
Fyzicky pritomnd znamenda, Ze ma v danom S$tate skutocne svoje vedenie.
Existencia miestneho agenta alebo beznych zamestnancov fyzicki pritomnost
nezaklada.

Mal/a/o/i by

Na tcely hodnotenia siladu s odporucaniami FATF je podmietiovaci sp6sob
pouzity vo vyzname mat’ povinnost, musiet’.

Automatické
spracovanie

Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 16.
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Pojmy Definicie

Organy dohladu Orgdny dohl'adu znamenaju urcené prislusné organy alebo nestatne organy,
ktoré su zodpovedné za =zaistenie suladu finan¢nych institacii (,orgdny
financného dohladu”)z221 a/alebo DNFBP s poZiadavkami v boji proti praniu
Spinavych penazi a financovaniu terorizmu. NeStatne organy (moZu zahinat
niektoré typy SRB) by mali byt opravnené vykonavat dohl'ad a sankcionovat

financ¢né

inStiticie alebo DNFBP s ohl'adom na poziadavky AML/CFT. Tieto nesStatne
organy by mali byt zo zdkona opravnené vykonavat svoje funkcie a v tomto
ohl'ade by nad nimi mal prislusny organ vykonavat dohl'ad.

Cianland

ARIETE Pojem cielené finan¢né sankcie znamena zmrazenie majetku, ako aj zakaz
financné spristupnit’ priamo alebo nepriamo finan¢né prostriedky alebo iny majetok v
sankcie prospech urcenych oséb alebo subjektov.

Terorista Pojem terorista sa tyka akejkol'vek fyzickej osoby, ktora: (i) spacha, alebo sa

pokusi spachat’ teroristicky ¢in akymkol'vek sp6sobom, priamo alebo nepriamo,

nezakonne a vedome;

(ii) sa podiela ako spolupachatel na teroristickom ¢ine; (iii) organizuje alebo
riadi ostatnych, aby pachali teroristické Ciny; alebo (iv) prispeje k spachaniu
teroristického €inu skupinou os6b konajucich v spolotnom ziujme, pokial je
prispenie zamerné a s cielom podporit teroristicky Cin alebo s vedomim, Ze

zamerom skupiny je spachat’ teroristicky cin.

221 Vratane organov dohl'adu podl'a Zakladnych zasad, ktoré vykonavaju dohl'adové funkcie tykajtce sa

implementacie Odporacani FATF.
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Pojmy Definicie

Teroristicky €in Teroristicky ¢in zahfia:

(a) Cin, ktory predstavuje trestny c¢in, ako je popisany v nasledujtcich
zmluvach: (i) Dohovor o potlac¢eni protipravneho zmocnenia sa lietadiel
(1970); (ii) Dohovor o potla€ani protipravnych ¢inov ohrozujicich
bezpecnost civilného letectva (1971); (iii) Dohovor o zabraneni a trestani
trestnych ¢inov proti osobam pozivajicim medzinarodnd ochranu vratane
diplomatickych zastupcov (1973); (iv) Medzinarodny dohovor proti braniu
rukojemnikov (1979); (v) Dohovor o fyzickej ochrane jadrovych materialov
(1980); (vi) Protokol o potlacani nasilnych €inov na letiskach sluZiacich
medzinarodnému civilnému letectvu dopifiajuci Dohovor o potlacani
protipravnych ¢inov ohrozujlcich bezpecénost civilného letectva (1988);
(vii)  Dohovor o potla€ani protipravnych  ¢inov  proti  bezpecnosti
namornej plavby (2005); (viii) Protokol o potlacani protipravnych ¢inov
proti bezpectnosti pevnych ploSin umiestnenych na podmorskej plyt¢ine
(2005); (ix) Medzinarodny dohovor o potlacani bombového terorizmu
(1997); a (x) Medzinarodny dohovor o potlad€ani financovania terorizmu
(1999).

(b) akykol'vek iny Cin, ktorého ciel'om je spésobit smrt alebo vaZne zranenie
civilnému obyvatel'stvuy,
alebo akejkolvek inej osobe, ktora sa aktivne nezucastni nepriatel'skych
¢inov v situacii ozbrojeného konfliktu, pokial' je cielom takého €inu v
zavislosti od jeho povahy alebo suvislosti zastrasit populaciu alebo donutit
vladdu alebo medzinarodnd organizadciu nieco urobit, alebo od niecoho
upustit.

Financovanie Financovanie terorizmu znamena financovanie teroristickych ¢inov, teroristov

terorizmu alebo teroristickych organizacii.

Zneutzitie na Pozri vysvetlivku k Odporutcaniu 8.
financovanie

terorizmu

Trestny cin Trestny Cin financovania terorizmu znamena (s vynimkou Odporucania 4) nielen

financovania primarny trestny ¢in (¢iny), ale aj sivisiace trestné ¢iny.

terorizmu

Teroristicka Pojem teroristickd organizdcia znamena akukol'vek skupinu teroristov, ktora: (i)
organizacia spacha, alebo sa pokusi spachat teroristicky ¢in akymkol'vek sposobom, priamo

alebo nepriamo, nezidkonne a vedome; (ii) sa podiela ako spolupachatel’ na
teroristickom ¢ine; (iii) organizuje alebo riadi ostatnych, aby pachali teroristické
Ciny; alebo (iv) prispeje k spachaniu teroristického ¢inu skupinou os6b

v ) )
N

podporit’ teroristicky ¢in alebo s vedomim, Ze zamerom skupiny je spachat
teroristicky cin. 3 ] )
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Pojmy

Definicie

Tretie strany

Na tcely Odporudcani 6 a 7 pojem tretie strany zahfiia, ale neobmedzuje sa na,
financ¢né inStittcie a DNFBP.
Pozri tiez vysvetlivku k Odportcaniu 17.

Zverenecky spravca

Pojmy zverenecky fond a zverenecky sprdvca by mali byt chipané tak,
ako su popisané v ¢l. 2 Haagskeho dohovoru o rozhodnom prdve pre institut
trustu a o jeho uzndvani.222
Spravcovia zvereneckych fondov mézu byt profesionali (napr. podl'a jurisdikcie
advokati alebo zverenecka spolocnost), ak su za svoju funkciu spravcu plateni,
alebo neprofesiondli (napr. osoba konajtica bezplatne v mene rodiny).

Jedinecné
referencné
Cislo
transakcie

Pozri vysvetlivku k Odportcaniu 16.

Virtualne aktivum Virtudlne aktivum je digitdlna reprezenticia hodnoty, s ktorou sa da digitalne

obchodovat alebo s iou mozno digitalne obchodovat alebo ju prevadzat’ a ktora
mozno pouzit na platobné alebo investicné ucely. Virtudlne aktiva nezahfnaju
digitadlne reprezentacie fiat mien, cennych papierov a inych finan¢nych aktiv,
ktoré s uz zahrnuté inde v Odporucaniach FATF.

222
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Clanok 2 Haagskeho dohovoru znie:

Na tcely tohto Dohovoru pojem ,trust” znamend prdvny vztah vytvoreny - medzi Zivymi, alebo smrtou -
osobou zakladatel'a tym, Ze sa majetok dd pod kontrolu sprdvcu trustu v prospech prijemcu, alebo na

konkrétny tcel.

Trust md nasledujiice znaky -

a) majetok predstavuje samostatny fond a nie je stucastou vlastného majetku sprdavcu

trustu;

b) vlastnicky ndrok na majetok trustu je na meno sprdvcu trustu alebo v jeho mene na meno inej osoby;

¢) sprdvca trustu md prdvomoc a povinnost, za ktoru je zodpovedny, majetok spravovat, pouZivat’ ho
alebo nakladat’ s nim v stlade s podmienkami trustu a osobitnymi povinnostami, ktoré mu ukladd

zdkon.

Vyhradenie niektorych prdv a prdvomoci zakladatel'om a skutocnost, Ze sprdvca trustu méZe mat’' sdm
prdva ako prijemca, nie st nevyhnutne v rozpore s existenciou trustu.
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Pojmy

Definicie

Poskytovatelia
sluzieb
virtualnych aktiv

Poskytovatel' sluzieb virtudlnych aktiv znamend akukolvek fyzicka alebo
pravnicku osobu, ktora nie je zahrnuta inde v Odportcaniach a ako podnikatel
vykonava jednu alebo viacero z nasledujuicich ¢innosti alebo operacii pre alebo v
mene inej fyzickej alebo pravnickej osoby:
i. vymena medzi virtudlnymi aktivami a fiat menamij;
ii. vymena medzi jednou alebo viacerymi formami
virtualnych aktiv;
iii. prevodzz3 virtualnych
aktiv;
iv. uschova a/alebo sprava virtualnych aktiv alebo nastrojov umoziujuicich
kontrolu nad virtudlnymi aktivami; a
v. Ucast na finan¢nych sluzbach (aich poskytovanie) sivisiacich s ponukou
a/alebo predajom virtudlneho aktiva emitenta.

Bezhotovostny prevod Pozri vysvetlivku k Odportcaniu 16.

Okamzite Pojem okamZite znamend v idedlnom pripade v priebehu niekol’kych hodin od urcenia

Bezpecnostnou radou OSN alebo jej prisluSnym sankénym vyborom (napr.
vyborom podl'a rezoltcie ¢. 1267, vyborom podla rezoluicie ¢. 1988, sank¢nym
vyborom podla rezolucie ¢. 1718). Na ucely S/RES/1373(2001) slovo okamzite
znamena potom, €o vznikni doévodné podozrenia alebo opravnené dévody
podozrievat alebo sa domnievat, Ze osoba alebo

subjekt je terorista, osoba financujica terorizmus alebo teroristicka organizaciu.
V oboch pripadoch by okamzite malo byt chapané v kontexte potreby predist
uniku alebo strate finanénych prostriedkov alebo iného majetku sdvisiaceho s
teroristami, teroristickymi organizaciami, tymi, ktori financuju terorizmus, a s
financovanim Sirenia zbrani hromadného niCenia a potreby globalnej
koordinovanej akcie na rychle zablokovanie a prerusSenie toku finan¢nych
prostriedkov.

223V tomto kontexte virtudlnych aktiv prevod znamena vykonanie transakcie v mene inej fyzickej alebo
pravnickej osoby, ktora prestiva virtualne aktivum z jednej adresy alebo tctu virtualneho aktiva na ina.

186

VSEOBECNY GLOSAR



METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

PRAVNY ZAKLAD POZIADAVIEK NA FINANCNE INSTITUCIE A DNFBP
a VASP

1. Vsetky poziadavky na financ¢né institicie, DNFBP alebo VASP by mali byt stanovené bud’ (a)
zakonom (v tomto ohl'ade pozri osobitné poziadavky v Odporucaniach 10, 11 a 20), alebo

(b) vo vSetkych ostatnych pripadoch zdkonom alebo inym vymahatel'nym opatrenim
(podl'a uvazenia statu).

2. V Odporucaniach 10, 11 a 20 znamena pojem ,zdkon“ akykolvek pravny predpis vydany
alebo schvaleny parlamentnym postupom alebo inym rovnocennym sposobom na zaklade
ustavného ramca S$tatu, ktory stanovi zavazné poZziadavky a sankcie za ich porusenie.
Sankcie za porusenie by mali byt Ucinné, primerané a odradzajtce (pozri Odporacanie 35).
Pojem zakon tieZ znamena celoStatne zavazné sidne rozhodnutia stanovujuce prislusné
poZiadavky.

3. Pojem ,vymdhatelné opatrenia“ znamena nariadenia, usmernenia, pokyny, alebo iné
dokumenty alebo mechanizmy vydané alebo schvalené zavaznym spdsobom prisluSnym
organom, ktoré stanovuju vymahatel'né poziadavky v oblasti AML/CFT, vratane sankcii za
ich poruSenie. Sankcie za poruSenie by mali byt G¢inné, primerané a odradzajuce (pozri
Odporucanie 35).

4, Pri posudzovani, ¢ dokument alebo mechanizmus spiiia poziadavky
vymdhatel'nych opatreni, by sa mali brat do tivahy nasledujuice faktory:

(@) Musi ist o dokument alebo mechanizmus, ktory stanovuje alebo podporuje
poziadavky v Odportcaniach FATF a stanovuje jasné poziadavky, ktoré su takto
chapané. Napriklad:

(i) ak urcité opatrenia pouzivaju vyrazy je povinny alebo musi, mali by byt
povazované za Zavazné;

(ii) ak pouzivaju vyraz mal by, mdZe byt opatrenie zavazné, ak regulator aj
regulovana inStitdcia preukaZe, Ze Cd{innosti su priamo alebo nepriamo
vyzZadované a realizuju sa; vyrazy ako odporiica sa alebo institucie by mali zvdZit
sa za zavazné povazuju s mensSou urcitostou. V kazdom pripade je slabsi jazyk
pouzity tam, kde je predpoklad, Ze nie je zavazny (pokial Stat nepreukaze opak).

(b) Dokument/mechanizmus musi byt vydany alebo schvaleny prisluSnym organom.

(c) Musia byt stanovené sankcie za porusSenie (sankcie nemusia byt vtom istom
dokumente, ktory ukladd alebo podporuje poziadavky; mozu byt aj v inom
dokumente, pokial existuje jasnda vidzba medzi poziadavkami a aplikovatelnymi
sankciami), ktoré by mali byt G¢inné, primerané a odradzajice. To zahffia zvaZenie
nasledujucich otazok:

(i) mal by byt k dispozicii dostatotny rozsah ucinnych, primeranych a
odradzajucich sankcii, pokial osoba porusi svoje povinnosti;
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(i)

(iii)

sankcie by mali byt priamo alebo nepriamo aplikovatelné za poruSenie
poziadaviek AML/CFT. Pokial porusSenie povinnosti AML/CFT nie je priamo
spojené so sankciou, potom postaci, pokial' sa pouzije sankcia za poruSenie
SirSich povinnosti, napr. absenciu riadneho systému a Kkontrolnych
mechanizmov alebo nevykonavanie ¢innosti bezpe¢nym a riadnym spdsobom,
minimalne pokial’ poruSenie jednej alebo viacerych poZiadaviek AML/CFT moZe
riadne byt (a prislusne bolo) sankcionované bez potreby dokazat dalSie
porusSenie obozretnosti nesuvisiacej s AML/CFT; a

v

¢i bolo dostato¢ne preukazané, Ze ic¢inné, primerané a odradzajtce sankcie boli
v praxi uloZené.

5. V kazdom pripade musi byt zrejmé, Ze finan¢né institticie, DNFBP a VASP rozumejq, Ze im
moézu byt uloZené sankcie za porusenie a aké sankcie to moézu byt.
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PRILOHA I: SABLONA SPRAVY O VZAJOMNOM HODNOTENI

ZHRNUTIE, PLAN KRA A SABLONA SPRAVY O
VZAJOMNOM HODNOTENI

Poznamky pre hodnotitel'ov:

Tato Sabléna by sa mala pouzit' ako zédklad pre pripravu zhrnuti, planov kl'i¢ovych
odporucanych akcii (KRA) a sprav o vzdjomnom hodnoteni (MER) pre hodnotenia
vykonané pomocou metodiky FATF z roku 2022. Stanovuje Struktiru tychto troch
dokumentov a informacie a zavery, ktoré by mali byt’ zahrnuté v kazdej Casti.

Sablona obsahuje usmernenia pre hodnotitelov, ako by mali byt zhrnutia, plan KRA a
MER napisané, vratane toho, aké informacie by mali byt zahrnuté a ako by sa mala
prezentovat’ analyza a zavery. Toto usmernenie je jasne vyznacené sivym tieniovanym
textom (ako tato cCast). Nemalo by sa nachadzat v kone¢nej MER. Text, ktory je
vytlaceny netielovanym pismom (vratane nadpisov kapitol a Casti a proforma odsekov),
by mal byt zahrnuty v zaverecnej sprave (s vyplnenymi hranatymi zatvorkami podla
potreby).

Plan klI'aicovych odportacanych akcii (KRA) ma pre kazdy $tat identifikovat’ nadvézujice
opatrenia s najvysSou prioritou a sluzit' ako zéklad pre nasledné opatrenia alebo proces
ICRG kazdého statu. Preto je nevyhnutné, aby hodnotitelia dodrziavali usmernenia v
danej Casti, aby sa zabezpecCilo, ze KRA budu vypracované spdosobom, ktory je prakticky,
dosiahnutel'ny, meratel'ny, presny a jasny, bez toho, aby bol prili§ normativny.

Zhrnutie ma sluzit' ako zaklad pre plenarnu diskusiu o kazdom vzdjomnom hodnoteni a
poskytnut’ jasné zavery a odportcania pre ministrov, zakonodarcov a inych tvorcov
politik v hodnotenom State. Preto je dolezité, aby nepresiahlo pét stran a aby hodnotitelia
dodrziavali usmernenia v danej casti tykajuce sa vyberu a prezentacie otazok.
Hodnotitelia by mali vziat na vedomie, Zze vyplnena MER (bez planu klucovych
odportcanych akcii (KRA), zhrnutie alebo priloha o technickom sulade (priloha TC)) by
malo mat’ idealne 100 strdn alebo menej (spolu s prilohou TC s dizkou 60 stran alebo
menej). Neexistuje vopred stanoveny limit dizky kaZdej kapitoly a hodnotitelia sa mozu
rozhodnut’, ¢i budu venovat’ viac alebo menej pozornosti akejkol'vek konkrétnej otazke,
podla toho, aka je situdcia v danom tate. Staty so zloZitej§imi rezimami alebo kontextom
AML/CFT/CPF mozu vyzadovat viac analyz, aby sa zabezpecilo pokrytie vsSetkych
potrebnych prvkov. Hodnotitelia by vSak mali zabezpecit, aby MER nebola prili§ dlha, a
mali by byt pripraveni v pripade potreby upravit svoju analyzu. Aby sa zabezpecila
spravna rovnovaha v zaverecnej sprave, hodnotitelia by sa mali snazit’ zhrnut’ technicky
sulad s kazdym Odporti¢anim v jednom alebo dvoch odsekoch, maximalne v rozsahu pol
strany. Hodnotitelia m6zu byt vel'mi stru¢ni v otazkach, v ktorych je malo alebo ziadny
obsah na vypracovanie spravy (napr. pre Odporucania hodnotené ako ,,v sulade* by stacil
opis technického suladu v jednej vete).

Hodnotitelia sa vyzyvaji, aby v pripade potreby zahrnuli Statistiky a pripadové Stadie.
Tieto by sa mali poskytnit’ vo formate uvedenom na konci Sablony.
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ZHRNUTIE

Poznamky pre hodnotitel’ov:

Zhrnutie je samostatny dokument, ktory sa pripravuje po osobnom stretnuti (Univerzalne
postupy, ods. 98).

1. Tato sprava sumarizuje zavedené opatrenia AML/CFT v [nazov hodnoteného Statu] k
datumu navstevy na mieste [datum]. Analyzuje uroven stladu so 40 Odporacaniami
FATF a aroveni u¢innosti systému AML/CFT [§tatu], a uvadza odportacania na posilnenie
tohto systému.

KPucové zistenia

a)
Hodnotitelia by mali poskytnut’ struéné zhrnutie najdolezitejSich kI'icovych
zisteni, pozitivnych aj negativnych, bertic do tvahy rizikovy profil Statu a
rezim AML/CFT.
Prvym klacovym zistenim by mal byt velmi strucny prehl'ad situacie
AML/CFT v state, zaloZzeny na Grovni suladu aj uc¢innosti.
Hodnotitelia by mali zaznamenat’ pokrok od poslednej MER, zdoraznit’ vSetky
vyznamné zmeny a oznaCit vSetky klucové otazky, ktoré zostavaju
nevyrieSené. Zameranie by sa malo klast’ na 5 — 7 bodov uvedenych v sprave, a
nie na zhrnutie klI'icovych zisteni pre kazdy jednotlivy 10 alebo kapitolu.
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Hodnotenia uc¢innosti a technického suladu

Uginnost

Technicky sulad

Zmierfovanie rizik prostrednictvom politiky, koordinacie a spoluprace

Posudenie rizik, koordinacie a stanovenia politiky 10.1

RA1
R.2

Medzinarodné spolupraca 10.2

R.36
R.37
R.38
R.39
R.40

Prierezové poziadavky

R.33

Prevencia, odhalovanie a hlasenie nezakonne ziskanych finanénych
sektoroch

prostriedkov vo vsetkych

Dohlad nad finanénym sektorom a virtualnymi aktivami a preventivne opatrenia 10.3

RS9

R.10
R11
RA2
RA3
R.14
RS
R.16
RA7
R18
R19
R.20
R.21
R.26
R.27

Dohlad nad nefinanénym sektorom a preventivne opatrenia 10.4

R.22
R.23
R.28

Transparentnost a koneéni uzivatelia vyhod 10.5

R.24
R.25

Prierezové poziadavky

R.34

R.35

Odhalovanie a nariiSanie hrozieb, sankcie a odobratie nezakonne ziskanych finanénych prostriedkov

Finan¢né spravodajstvo 10.6

R.29

VySetrovania a stihania tykajuce sa prania Spinavych pefiazi 10.7

R3

Vyméahanie majetku 10.8

R4

R.32

VySetrovania a stihania tykajuce sa financovania terorizmu 10.9

R5

Preventivne opatrenia proti financovaniu terorizmu a finanéné sankcie 10.10

R.6

R38

Financné sankcie za financovanie $irenia ZHN 10.11

R.7

Prierezové poZiadavky

R.30

R.31

Poznamka: Hodnotenia u¢innosti mézu mat’ hodnoty Vysoka- HE, Zna¢na- SE, Stredna- ME, alebo Nizka —
LE urovenl u¢innosti. Hodnotenia technického suladu mézu mat’ hodnoty C — v sulade, LC — velka miera
suladu, PC — ¢iastoéne v sulade alebo NC — nesulad. Hoci zistenia tykajuce sa technického stiladu mozu byt
relevantné pre vsetky bezprostredné vysledky uéinnosti (napriklad R.1 alebo R.40), tabulka vyssie ilustruje
hlavné zistenia tykajuce sa technického suladu Specifické pre kazdy bezprostredny vysledok Gcinnosti a
prierezové poziadavky pre kazdy z priebeznych vysledkov. PodrobnejSie informacie o prislusnych
poziadavkach na technicky sulad tykajicich sa kazdého bezprostredného vysledku ucinnosti najdete v
prislusnom odseku na zaciatku kazdej kapitoly. Pozri tiez odseky 53 a 54 metodiky FATF 2022, kde su

uvedené suvislosti medzi hodnotenim i¢innosti a technického suladu.
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Rizika a celkova situacia

2.

Tato Cast’ by mala poskytnut’ struéné zhrnutie (1-2 odseky) situacie a kontextu rizika
ML/FT v State — so zameranim najmi na vystavenie Statu domacim a medzinarodnym
rizikém ML/FT a s identifikdciou problémov a sektorov, ktoré predstavuji najvacsie
rizikd. Hodnotitelia by mali zaznamenat vSetky oblasti, v ktorych identifikovali
vyznamné rizika, ktoré neboli zohl'adnené vo vlastnom hodnoteni rizik Statu, alebo v
ktorych povazuju uroven rizika za vyrazne odlisnu.

Posudenie rizika, koordinacia a stanovenie politiky (Kapitola 1; 10.1, R.1,2,33 a

34)

3.

Hodnotitelia by mali podrobnejsie uviest’ svoje hlavné zistenia pre kazdu kapitolu hlavne;j
spravy v sulade so Strukturou v nizsie uvedenych castiach. Je potrebné zdoraznit’ vsetky
relevantné faktory, ako napriklad vysoko rizikové alebo vyznamné kontextové €i iné
problémy pre dany Stat; oblasti, v ktorych $tat dosahuje obzvlast dobré vysledky v oblasti
ucinnosti aj technického stladu, pricom sa zddraznia nezvycajné alebo inovativne
mechanizmy; vyznamné zlyhania v uc¢innosti; a dolezité oblasti technického nestiladu.
Kazda cast’ by mala obsahovat’ stru¢né zhrnutie zaverov hodnotitela o celkovej urovni
suladu a uc¢innosti — vratane zdoraznenia kl'iCovych zisteni pre kazdy relevantny 10 — a
vSetky potrebné opatrenia. Opis by mal obsahovat’ dostatocné podrobnosti, aby Citatelia
pochopili zavery hodnotitelov a hlavné problémy/pozitivne ¢rty. Nemal by vSak
obsahovat’ Gplnu analyzu a nemal by obhajovat’ zavery hodnotitelov ani predvidat a
vyvracat’ namietky. Akékol'vek d’alSie informacie by mali byt uvedené v hlavnej Casti
spravy, a nie v zhrnuti.

Medzinarodna spolupraca (Kapitola 2; 10.2; R.36-40)

4.

Dohl’ad nad finanénym sektorom a virtualnymi aktivami a preventivne opatrenia
(Kapitola 3; 10.3; R.9-21, 26, 27, 34 a 35)

5.

DohPad nad nefinanénym sektorom a preventivne opatrenia (Kapitola 4; 10.4;
R.22, 23, 28, 34 a 35)

6.

Transparentnost’ a konecni uzivatelia vyhod (Kapitola 5; 10.5; R.24 a 25)

7.

Finan¢né spravodajstvo (Kapitola 6; 10.6; R.29 - 32)
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VySetrovania a stihania tykajice sa prania Spinavych penazi (Kapitola 7; 10.7, R. 3,30 a
31)

9.
Vymahanie majetku (Kapitola 8; 10.8, R. 1, 4 a 32)
10.

VySetrovania a stihania tykajuce sa financovania terorizmu (Kapitola 9; 10.9, R. 5, 30,31 a
39)

11.

Preventivne opatrenia proti financovaniu terorizmu a finan¢né sankcie (Kapitola 10;
10.10,R.1,4,6a8)

12.
Finan¢né sankcie za financovanie Sirenia ZHN (Kapitola 11; 10.11, R. 7)

13.
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Poznamky pre hodnotitel'ov:

Plan kI"a€ovych odporucanych akcii (KRA) je samostatny dokument, ktory sa
vypracovava subezne s MER (Univerzalne postupy, ods. 97).

Hodnotitelia by mali pre dany stat zostavit' kI'i¢ové odporucané akcie v samostatnom
zozname (plan KRA) (Univerzalne postupy, ods. 88). Plan KRA je samostatny dokument,
ktory sa pripravuje po navsteve na mieste sucasne s prvym navrhom MER (Univerzalne
postupy, ods. 88) a vypractuva sa v uzkej spolupraci s hodnotenym S$tdtom pocas trvania
procesu vzajomného hodnotenia.

Hodnotitelia by si mali prestudovat tivod k metodike, ods. 72 az 76, kde najdu
usmernenia k vypracovaniu odporuc¢anych akcii, urceniu, ktoré¢ z nich budi klucové
odportacané akcie a ostatné odporucané akcie, a k priprave planu KRA.

S vyhradou vodu k metodike, ods. 72, kI'ic¢ové odporti¢ané akcie by sa mali vztahovat
iba na IO s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka ucinnost’) alebo odporucania s
hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju akéhokol'vek IO s hodnotenim ME alebo LE. Za
normalnych okolnosti by ku kazdému IO s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka
ucinnost’) nemali existovat’ viac ako dve az tri KRA, vratane KRA pre technicky stlad s
Odporucaniami, ktoré sa tykaji dané¢ho 10. Okrem toho moze existovat’ jedna KRA pre
kazdé z Odporucani 3, 5, 6, 10, 11 a 20, ktoré je hodnotené ako NC alebo PC, ak sa tieto
netykaju ziadneho IO s hodnotenim ME alebo LE.

Po prijati MER bude plan KRA poskytnuty prislusnému ministrovi hodnoteného Statu,
aby ho informoval o ocakavaniach tykajucich sa naslednych krokov. (Univerzalne
postupy, ods. 111).

1. [Nazov hodnoteného Statu] absolvoval vzajomné hodnotenie svojich opatreni
proti praniu $pinavych penazi / financovaniu terorizmu / boju proti financovaniu §irenia
zbrani (AML/CFT/CPF) pocas navstevy statu od [datumy]. Toto hodnotenie bolo
zalozené na Odporucaniach FATF z roku 2012 (v zneni priebeznych aktualizacii) a bolo
vypracované s pouzitim metodiky z roku 2022.

2. Sprava o vzajomnom hodnoteni identifikuje silné a slabé stranky systému
AML/CFT/CPF [Statu] vratane urovne ucinnosti aj urovne technického stladu a
odporicané akcie na zlepSenie. Opatrenia s najvySSou prioritou st identifikované ako
kl'acové odporucané akcie (KRA) a s zahrnuté v tomto plane KRA.

3. Nasledujuci text predstavuje plan KRA pre [nazov hodnoteného Statu], ktory
prijalo plenarne zasadnutie [FATF/FSRB] dia [datum]. Na zéklade hodnotenia uc¢innosti
a  technického suladu je [nazov  hodnoteného  Statu] zaradeny  do
[pravidelného][zvySeného] nasledného sledovania alebo [aktivneho preskiimania ICRG].
Tento plan KRA sluzi aj ako zaklad pre proces nésledného sledovania [nasledného
sledovania alebo ICRG] [nazov hodnoteného Statu].
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10.1 (Posudenie rizik, koordindcie a stanovenia politiky)
a)
b)
10.2 (Medzinarodna spoluprdaca)
c)
d)

10.3 (Dohl’ad nad finanénym sektorom a virtudalnymi aktivami a
preventivne opatrenia)

€)
f)
10.4 (Dohl’ad nad nefinanénym sektorom a preventivne opatrenia)

9)
h)

10.5 (Transparentnost’ a konecni uZivatelia vyhod)
P d4

)
10.6 (Financné spravodajstvo)
k)
)
10.7 (VySetrovania a stihania tykajuce sa prania Spinavych periazi)
m)

n)
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10.8 (Vymdhanie majetku)

0)
P)
10.9 (VySetrovania a stihania tykajuce sa financovania terorizmu)
q)
r

10.10 (Preventivne opatrenia proti financovaniu terorizmu a financné
sankcie)

)
t)
10.11 (Financné sankcie za financovanie Sirenia ZHN)

u)
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SPRAVA O VZAJOMNOM HODNOTENI

Predslov

Tato sprava sumarizuje opatrenia proti praniu Spinavych penazi / financovaniu terorizmu /
financovaniu S§irenia zbrani (AML/CFT/CPF) zavedené k datumu navStevy na mieste.
Analyzuje troven suladu so 40 Odporacaniami FATF a iroven ucinnosti systému AML/CFT, a
odporuca, ako by sa mohol tento systém posilnit’.

Toto hodnotenie vychadza z Odporucani FATF z roku 2012 (v zneni priebeznych aktualizacii) a
bolo vypracované s pouzitim Metodiky z roku 2022. Hodnotenie vychadza z informacii, ktoré
poskytol dany §tat, a informacii ziskanych hodnotiacim timom pocas jeho navstevy na mieste v
State od [datumy].

Hodnotenie vykonal hodnotiaci tim, ktory tvorili:
. [zoznam mien, agentur a $tatov hodnotitel'ov a ich roly, napr. pravny expert]
. Atd.

s podporou sekretariatu [FATF/FSRB /nazov hodnotiaceho organu] a jeho ¢lenov [uved’te mena
zo sekretariatu].

Spravu preskimali [uved'te mena a $taty alebo organizacie recenzentov].

[Stat] predtym absolvoval vzajomné hodnotenie v roku [rok], ktoré sa uskutoénilo podla

metodiky FATF z roku 2013. Hodnotenie z [datum] [a sprava(y) o pokroku z [ddtum]] bolo
[boli] zverejnené a je [su] dostupné na [webova adresal].

Toto vzajomné hodnotenie dospelo k zaveru, ze Stat bol v stlade (C) s Odporac¢aniami [...];
dosiahol velka mieru stladu (LC) s [...]; bol ¢iasto¢ne v sulade (PC) s [...]; a nebol v sulade
(NC) s [...]. [Stat] bol ohodnoteny ako C alebo LC s [...] z nasledujicich 5 Odporaéani, ktoré
boli spustacom pre zvySené nasledné sledovanie pocas posledného kola: R.3, 5, 10, 11 a 20).224

Na zaklade tychto vysledkov bol [Stat] zaradeny do [pravidelného][zvySeného] nasledného
sledovania [aktivneho preskiimania ICRG]. Od posledného hodnotenia dosiahol [$tat] [...]
prehodnotenia technického suladu [na zoznam prehodnoteni technického suladu pouzite
nasledujuci format]:

. [pocet] Odportcania, hodnotenie zvySené z NCna [...]: R.X, X, X;

* [pocet] Odporucania, [hodnotenie zvySené][hodnotenie znizené] z [...]na [...]: R.X, [...]

Na zaklade tohto pokroku bol [§tat] [presunuty zo zvySeného do pravidelného sledovania] [zostava v
rezime zvySen¢ho sledovania z doévodu nedostatkov v technickom sulade aj v oblasti u¢innosti]

[zostava v rezime zvySeného sledovania z dovodu nedostatkov technického suladu]

224 Na ucely spravy bude stat zaradeny do zvySeného sledovania, ak plati niektora z nasledujucich podmienok:

(a) ma 5 alebo viac hodnoteni PC pre technicky stlad; alebo (b) 1 alebo viac hodnoteni NC pre technicky
sulad; alebo (c) je hodnoteny ako PC na zaklade jedného alebo viacerych Odporacani z R.3, R.5, R.6, R.10,
R.11 a R.20; alebo (d) mé strednu troven u¢innosti pre 6 alebo viac z 11 vysledkov uc¢innosti; alebo (e) ma
nizku troven uc¢innosti pre 1 alebo viac z 11 vysledkov Gc¢innosti.
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[zostava vo zvySenom sledovani z dovodu nedostatkov ucinnosti][zostava v pravidelnom
naslednom sledovani].

Celkovo [pocet] Odportacani zostdva hodnotenych ako NC ([uved'te ich]) a [pocet]
Odporucani ([uvedte ich]) zostava hodnotenych ako PC od posledného hodnotenia [Statu]
[vratane R.3, 5, 10, 11, 20 (nehodiace sa Skrtnite)].
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Uvod do rizik a kontextu prania Spinavych penazi a financovania terorizmu

Hodnotené Staty poskytna vaésinu informacii potrebnych na vyplnenie ivodu na zéklade
dotaznika uvedeného v Univerzalnych postupoch a na zaklade informacii potrebnych na
vyplnenie tejto Sablony. Hodnotitelia by mali tieto informacie kriticky preskiamat’, aby sa
zabezpecilo, ze konecny text ivodu je vecne objektivny a vyvazeny.

Tato Cast’ by mala zacat’ vel'mi struénym opisom vSeobecnej situacie Statu: jeho velkost,
uzemné zloZenie a Gistavna Struktura.

Tato cast’ by mala uviest vSetky tzemné alebo jurisdikéné otazky ovplyvnujuce
hodnotenie (napr. ¢i MER zahfiia hodnotenie Gizemi alebo regionov s réznymi rezimami
AML/CFT alebo ¢i je stat sucast’ou nadnarodnej jurisdikcie).

V pripade akychkol'vek informacii obsiahnutych v jednotlivych ¢astiach tohto tivodu by
hodnotitelia mali poskytnit’ vyvazeny obraz, pokial’ je to mozné, a to tak, aby zahtnal
napriklad oblasti s vy$S$im alebo niz§im rizikom, silné a slabé stranky.

Hodnotitelia by si mali pamaétat’, Ze pri posudzovani akéhokol'vek Odporucania alebo
bezprostredného vysledku pomocou tychto pojmov, ,majetok®, ,,vynosy®, ,financné
prostriedky*, ,.financné prostriedky alebo iny majetok™ alebo ind ,,zodpovedajuca
hodnota“ zahfiaju virtualne aktiva.22s

Rizika ML/FT/PF a vymedzenie rozsahu problémov s vy$Sim rizikom

Prehlad rizik ML/FT/PF
14.

Tato cast’ by mala stanovit hrozby, zranitenosti a rizikd prania Spinavych penazi,
financovania terorizmu a financovania Sirenia ZHN, ktorym celi dany Stat. Mala by
zahinat' hlavné zakladné hrozby, vychadzajiuc z posudenia rizika a d’alSich relevantnych
informacii podl'a tvodu metodiky. Medzi konkrétne body, ktoré je potrebné pokryt,
patria:

» zékladné urovne trestnej Cinnosti v State, ktord generuje vynosy, jej povaha a
odhadovana hodnota vynosov (v ¢o najva¢Som rozsahu);

e vystavenie S$tatu cezhranicnym nezakonnym tokom (suvisiacim s trestnou
¢innostou v inych Statoch) — vratane akejkol'vek vyznamnej potencidlnej ulohy
ako tranzitnej trasy pre nezakonny tovar alebo finan¢né prostriedky;

* akékol'vek dostupné informacie o vystaveni Statu hrozbam financovania terorizmu
(vratane existencie teroristickych skupin aktivnych v State; alebo vyuzivania statu
ako zdroja finan¢nych prostriedkov alebo naboru pre teroristické skupiny aktivne
V inych Statoch) a financovania Sirenia zbrani hromadného nicenia; a

* rizika prania $pinavych penazi/financovania terorizmu/financovania Sirenia ZHN,
bertic do ivahy zranitelnosti (vratane zranitelnosti predstavovanych aktivitou s
virtualnymi aktivami) a dosledky.

Posudenie rizika Statu a vymedzenie rozsahu problémov s vyssim rizikom

225

Dalsie usmernenia najdete v ivode k metodike, ods. 15 a v Poznamke pre hodnotitelov v R.15.
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Poznamky pre hodnotitel'ov:

Tato cast’ by mala poskytnit’ vSeobecné zhrnutie posudenia rizik Statu a vyhnut sa
duplicite podrobnych informécii uvedenych v R.1 a 10.1. Tato cast by sa mala viac
zamerat’ na zavery zvySen¢ho hodnotenia rizik a stanovenia rozsahu.

15.

Vyssie uvedené by malo byt koncipované v kontexte chapania a hodnotenia vlastnych
rizik zo strany Statu na zdklade informdcii poskytnutych pocas zvySeného hodnotenia
rizik a stanovenia rozsahu.22se Hodnotitelia by mali stru¢ne uviest' vsetky d’alSie rizika
alebo rizikové faktory, ktoré povazujui za vyznamné, ale ktoré neboli dostatocne
zohladnené v hodnoteni rizik Statu.22z Ak hodnotitelia identifikuji takéto d’alSie rizika,
mali by uviest’ zaklad pre svoj usudok a doéveryhodné alebo spol'ahlivé zdroje informacii,
ktoré ho podporuju.

Hodnotitelia by mali zhrnut’ stanovenie rozsahu vykonané pred navstevou na mieste, aby
identifikovali problémy s vySsim a nizSim rizikom, ktoré sa maji v priebehu hodnotenia
podrobnejsie zvazit. Toto by malo zahfiiat uvedenie dévodov, preco povazuju kazdy
problém za rizikovejsi alebo menej rizikovy, a uvedenie toho, ako sa tymto problémom v
priebehu hodnotenia venovala vécsia alebo mensia pozornost’.

Vyznamnost’
16.

Tato Cast’ by mala uvadzat: velkost (HDP), integraciu a celkové zlozenie ekonomiky;
objem podnikania, ktoré je vnutrostatne alebo cezhrani¢né; rozsah, v akom je ekonomika
zalozend na hotovosti (napr. hotovostné transakcie tvoria aké percento vsetkych
transakcii); a odhady velkosti neformalneho sektora alebo tienovej ekonomiky. V tejto
Casti by sa mali uviest’ aj vSetky d’alSie vyznamné faktory ovplyviiujiice vyznamnost’, ako
je uvedené v odseku 9 uvodu k metodike, vratane velkosti populédcie Statu, Grovne
rozvoja, geografickych faktorov a obchodnych, kultirnych a socialnych vézieb. Malo by
ist’ o stru¢né zhrnutie.

Finanény sektor, VASP a DNFBP
17.

V tejto Casti by mali hodnotitelia opisat’ vel'kost' a zloZenie financného sektora (vratane
percenta HDP, ktoré tvori, ak je k dispozicii), vSeobecné typy aktivit s virtudlnymi
aktivami a poskytovatel'ov, ktori sa v State primarne pouzivaji, a DNFBP, vratane toho,
¢i je Stat medzindrodnym alebo regionalnym finanénym centrom. Hodnotitelia by mali
tiez zhrnut' typy a klicové vlastnosti financnych institacii, VASP a DNFBP, ktoré v State
existuju, a pocet jednotlivych typov institacii, ako aj niektoré informacie tykajlice sa
vyznamnosti sektora a institticii v iom. Na zhrnutie informacii by sa mali pouzit’ tabul’ky,
ktoré predlozil hodnoteny Stat v uvodnom dotazniku.

Hodnotitelia by mali zaznamenat’ (na zaklade rizika, vyznamnosti a kontextu) relativny
vyznam rdznych typov finan¢nych institacii, VASP a DNFBP a ich finan¢nych produktov

226 Pozri Univerzalne postupy, ods. 57 — 62

221 Ak rizika neboli primerane zohl'adnené v hodnoteni rizik statu, hodnotitelia by mali urobit’ krizovy odkaz

na kapitolu 1, kde by mali byt tieto slabé stranky opisané, aby sa predislo duplicite textu.
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a aktivit.22s Pre hodnotitelov je obzvlast dolezité vysvetlit' svoje vazenie relativneho
vyznamu roznych typov finanénych institacii, VASP a DNFBP, aby sa podporilo
konzistentné vazenie v celej MER, najma pri posudzovani 10.3 pre finan¢né institicie a
VASP a 10.4 pre DNFBP. Je to dolezité, pretoze rizika, vyznamnost a kontext sa v
jednotlivych Statoch znacne liSia. Napriklad v niektorych Statoch méze byt konkrétny typ
finan¢nej institicie rovnako (alebo takmer rovnako) dolezity ako bankovy sektor, co
znamena, ze slaby dohlad alebo slabé preventivne opatrenia v tomto sektore by mali v
10.3 ovela vicsiu vahu. Podobne mézu byt niektoré DNFBP ddlezitejSie ako iné (napr.
poskytovatelia sluzieb zvereneckym fondom a spolo¢nostiam v centre zakladania
zvereneckych fondov a spolocnosti, kasina v State s velkym hernym sektorom,
obchodnici s drahymi kovmi a drahymi kamenmi v $tatoch s vyznamnym objemom
obchodu so zlatom alebo drahymi kameinimi atd’.), o znamena, Ze slaby dohl’ad alebo
slabé preventivne opatrenia v danom sektore by mali v 10.4 ovela vicsiu vahu ako v
Statoch, kde su takéto sektory menej dolezité.

V pripade finan¢nych institucii a VASP podla 10.3 a DNFBP podl'a 0.4 by hodnotitelia
mali vo vSeobecnosti vysvetlit, ako vazili jednotlivé sektory (napr. uviest’, ktoré sektory
boli vazené ako najdolezitejsie, velmi dolezité, stredne dolezité alebo menej dolezite), a
nie sa snazit’ zoradit’ prevalenciu kazdého sektora jednotlivo (napr. 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8...),
¢o by bolo prili§ detailné a skor umelé rozliSenie vzhl'adom na mnoho réznych typov
finan¢nych institacii, VASP a DNFBP, na ktoré sa vzt'ahuju Odportac¢ania FATF.

Pravnické osoby a iné pravne subjekty
18.

Hodnotitelia by mali stru¢ne opisat’ typy pravnickych osob a inych pravnych subjektov,
ktoré moézu byt v State zriadené alebo vytvorené a ktoré su relevantné z hladiska
AML/CFT.229 Mali by sa uviest ich zakladné charakteristiky, ako aj ich pocet
registrovany ro¢ne pocas hodnotiaceho obdobia (v ¢o najvic¢Som rozsahu) a ich vyznam v
State a vo finan¢nom sektore a sektore DNFBP. Na zhrnutie informacii mozno pouZit
tabul’ky, ktoré predlozil hodnoteny §tit v uvodnom dotazniku. Mali by sa pokryt
medzinarodné prvky, najmi rozsah, v akom Stat posobi ako medzinarodné centrum pre
zriad’ovanie alebo spravu pravnickych osob alebo inych pravnych subjektov (aj ked len
ako jurisdikcia so zdrojom prava); a rozsah, v akom pravnické osoby a iné pravne
subjekty zriadené v inej jurisdikcii (alebo podl'a prava inej jurisdikcie) drzia aktiva alebo
sa pouzivaju v danom State. Hodnotitelia by mali vziat' do tvahy (na zaklade rizika,
vyznamnosti a kontextu) relativny vyznam réznych typov pravnickych osob a inych
pravnych subjektov a ich ¢innosti.230 Je dolezité, aby hodnotitelia vysvetlili svoje vaZenie
relativneho vyznamu réznych typov pravnickych osob a inych pravnych subjektov, aby sa
podporilo konzistentné vazenie v celej MER, najmd pri posudzovani 10.5, R.24
(kritérium 24.1) a R.25 (kritérium 25.1).

228

229

230

Pozri tvod k metodike, ,,Vyznamnost’ a vdha sektora®.

Pozri iivod k metodike, ,,Rizika a kontext*.

Pozri metodiku, poznamky pod ¢iarou k R.24, R.25 a Poznamku pre hodnotitel'ov pri bezprostrednom

vysledku 3.
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Strukturdlne prvky
19.

Hodnotitelia by si mali v§imnat, ¢i su v State pritomné hlavné Strukturalne prvky
potrebné pre ucinny systém AML/CFT, vratane: politickej stability; zaviazku na vysokej
urovni riesit’ otazky AML/CFT; stabilnych institacii so zodpovednostou; integrity a
transparentnosti; pravneho Statu; a schopného a efektivneho stdneho systému (ako je
uvedené v odseku 10 tivodu k metodike).

Ak existuju vazne obavy, zZe ktorykol'vek zo Strukturalnych prvkov, ktoré st zakladom
ucinného systému AML/CFT, je slaby alebo chyba, hodnotitelia by mali tieto obavy v
tejto Casti zdoraznit. Upozorniujeme, ze od hodnotitelov sa neocakava, ze dosiahnu
vSeobecny zaver o rozsahu, v akom su takéto faktory pritomné.

Pozadie a iné kontextové faktory
20.

Hodnotitelia by mali v stlade s odsekom 11 metodiky vziat' do Gvahy vnutrostatne a
medzinarodné kontextové faktory, ktoré by mohli vyznamne ovplyvnit’ G€innost’ opatreni
Statu v oblasti AM/CFT/CPF. Mohli by sem patrit faktory ako: vyspelost’ a
sofistikovanost rezimu AML/CFT/CPF a inStitucii, ktoré ho implementujl;
transparentnost’, vyspelost’ a sofistikovanost’ trestného stdnictva, regulacného, dozorného
a administrativneho rezimu v State; uroven korupcie a vplyv opatreni na boj proti nej;
alebo uroven financného vylicenia; vystavenie rizikdm organizovaného zlocinu; alebo
regionalna nestabilita vratane ozbrojenych konfliktov, klimatickych udalosti, prirodnych
katastrof alebo protipravnych migracnych tokov (¢i uz vnutrostatnych alebo v susednych
Statoch). Mali by tu byt zahrnuté aj vSetky ostatné zakladné informéacie potrebné na
pochopenie analyzy u€innosti v hlavnych kapitolach spravy vratane nasledujucich
informécii pozadovanych v nizsie uvedenych castiach.

Stratégia AML/CFT/CPF
21.

Tato Cast’ by mala stanovit' hlavné politiky a ciele vlady v oblasti boja proti praniu
Spinavych penazi a financovaniu terorizmu. Mala by opisat’ priority a ciele vlady v tychto
oblastiach s uvedenim, kde existuju aj SirSie politické ciele (ako napriklad financna
inkltzia), ktoré ovplyviuju stratégiu AML/CFT/CPE. V tejto ¢asti by mali byt uvedené aj
vSetky relevantné politiky a ciele boja proti financovaniu Sirenia zbrani hromadného
nicenia.
Pravny a institucionalny ramec
22.

Hodnotitelia by mali poskytnut’ struény prehlad o tom, ktoré ministerstva, agentury a
organy st zodpovedné za formulovanie a implementaciu vladnych politik v oblasti
AML/CFT a financovania Sirenia ZHN. To zahffia vSetky relevantné organy na
nadnarodnej alebo subnarodnej (t. j. Statnej, okresnej alebo miestnej) Grovni (pozri aj
odseky 28 az 31 metodiky). Hodnotitelia by mali stru¢ne opisat’ hlavnti tlohu a
zodpovednosti kazdého organu zapojeného do stratégie AML/CFT, ako aj uviest organy
zodpovedné za boj proti financovaniu Sirenia ZHN. Hodnotitelia by mali uviest’ vSetky
vyznamné zmeny institucionalneho ramca od poslednej MER vratane oddévodnenia tychto
zmien. Tato Cast’ by mala tieZ struéne zhrnut' pravny ramec Statu pre boj proti praniu
$pinavych penazi, financovaniu terorizmu a financovaniu
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Sirenia ZHN. Podrobny opis a analyza kazdého prvku nie je potrebna — tieto by mali byt
zahrnuté v technickej prilohe. Hodnotitelia by mali opisat’ mechanizmy spoluprace a
koordinacie, ktoré §tat pouziva na pomoc pri vyvoji a implementacii politik AML/CFT a
politik na boj proti financovaniu §irenia zbrani.

Preventivne opatrenia
23.

Tato Cast’ by mala stanovit' pravne (alebo iné vymahatel'né) nastroje, prostrednictvom
ktorych sa uplatnuji, a rozsah takychto povinnosti. Ak hodnotitelia zistia akékol'vek
problémy tykajice sa rozsahu povinnosti v oblasti AML/CFT, mali by tieto problémy
stru¢ne identifikovat’ v tejto Casti. Ak Staty oslobodili konkrétne sektory alebo ¢innosti od
poziadaviek, tieto vynimky by sa mali v tejto ¢asti uviest. Hodnotitelia by mali uviest’, ¢i
takéto vynimky spiiiaju kritéria stanovené v R.1 a & povazujii vynimky za opodstatnené
na zaklade hodnotenia (hodnoteni) rizik ML/FT v danom state. Tato cast by mala tiez
uviest pripady, ked’ sa Staty na zaklade rizika rozhodli vyzadovat uplatiiovanie
preventivnych opatreni proti praniu Spinavych penazi a financovaniu terorizmu aj od
d’alSich sektorov, ktoré st bezne mimo rozsahu posobnosti Odporacani FATF.

Dohladové mechanizmy2a
24,

Hodnotitelia by mali stanovit’ inStituciondlne mechanizmy dohladu a kontroly nad
finan¢nymi institaciami, VASP a DNFBP vratane uloh a zodpovednosti regulacnych
organov, organov dohladu a SRB; ich v§eobecné pravomoci a zdroje. Podobne by sa v
tejto Casti mal uviest’ aj institucionalny ramec pre pravnické osoby a iné pravne subjekty
vratane organov (ak existuju) zodpovednych za zriadovanie, registraciu a dohlad nad
pravnickymi osobami a inymi pravnymi subjektmi.

Medzindrodna spoluprdca
25.

Hodnotitelia by mali stru¢ne zhrnut’ medzinarodné rizikd a hrozby ML/FT, ktorym Stat
Celi, vratane potencialneho zneuzitia Statu na pranie vynosov z trestnej ¢innosti v inych
Statoch a naopak. V Co najvdcSej moznej miere by hodnotitelia mali identifikovat
najvyznamnejSich medzinarodnych partnerov Statu v suvislosti s otdzkami ML/FT. V
tejto Casti by sa mal uviest aj akykolvek institucionalny ramec pre medzinarodna
spolupracu, napr. Gstredny organ pre vzajomnu pravnu pomoc.

231

Hodnotitelia by mali opisat’ dohl'adové mechanizmy zavedené pre finan¢né institacie, VASP a DNFBP.
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Tabul’ka 0
Poznamka pre
hodnotitelov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky su
ocislované podra kapitoly
Poznamka:
Zdroj:
Ramcek 0.1: Ramcek vzorovej pripadovej Studie
Poznamka:
Zdroj:
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Kapitola 1. Posudenie rizik, koordinacie a stanovenia politiky

V tejto kapitole sa uvazuje a hodnoti prislusny Bezprostredny vysledok 10.1.
Odporucania relevantné pre hodnotenie ucinnosti v ramci tejto kapitoly su R.1, 2, 33 a 34
a prvky R.15.

Kruicové zistenia, Odporucané akcie, Zaver a Hodnotenie

KPucové zistenia

a)

b) Hodnotitelia by mali struéne zhrntit’ svoje zavery tykajuce sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. Klacové zistenia a kl'iCové
odporucané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, pricom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

KPucové odporucané akcie (KRA)
a)

b) Tato Cast’ by mala stanovit’ cieleny subor odporacani so stanovenim priorit k
tomu, ako by mal $tat zlepsit’ svoju Giroven ucinnosti a troven
suladu s Odporacaniami FATF. Téato ¢ast’ by mala obsahovat
odporucania hodnotitelov tykajuce sa bezprostrednych vysledkov a
Odporucani zahrnutych v tejto kapitole MER. Preto budu hodnotitelia musiet
zvazit cely rozsah vysledkov a Odporucani a akcie zamerané na rieSenie
technickych nedostatkov aj praktickych problémov implementacie alebo
ucinnosti, a rozhodnut,, ktoré akcie budu prioritné.

c) Hodnotitelia by mali jasne uviest, na ktoré bezprostredné vysledky alebo
Odporucania sa kazda odporucana akcia vzt'ahuje. Hodnotitelia by mali pouzit’
rovnaky vSeobecny pristup aj pri stanoveni odporti¢ani v ostatnych kapitolach
MER.

d) Kracové odporacané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od Ostatnych
odportcanych akcii. Ak je 10.1 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo
znacna ucinnost’), vymazte tato Cast’ a vSetky odporucané opatrenia pre tito
kapitolu uvedte v d’alSej Casti o ostatnych odporti¢anych akciach.

e) Klucové odporacané akcie sa vztahuji len na bezprostredné vysledky
hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka G¢innost’) alebo Odportc¢ania s
hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju akéhokol'vek IO s hodnotenim ME
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KRA, vratane akychkol'vek KRA, ktoré sa tykaju stivisiaceho Odporucania pre
bezprostredny vysledok. Hodnotitelia moézu vo vynimoénych pripadoch
stanovit aj obmedzeny pocet KRA na zaklade kontextovych faktorov. V
takych pripadoch by KRA tykajuce sa kontextovych faktorov mali byt
prepojené s vysvetlenim v MER, v ktorom sa uvedi dévody odporicanej
akcie a zamyslany vplyv na Uc¢inné dodrziavanie standardov FATF zo
strany $tatu.2s2

f) Sprava by mala uprednostnit KRA pre napravné opatrenia, beruc do tivahy
rizikd a kontext Statu, jeho turoven efektivnosti a akékolvek zistené slabé
stranky a problémy. Odporucania hodnotitelov by sa nemali obmedzovat’ len
na rieSenie kazdého z identifikovanych nedostatkov alebo slabych stranok, ale
mali by priniest’ pridanu hodnotu identifikaciou a uprednostnenim konkrétnych
a cielenych opatreni s cielom Co najefektivnejSie zmiernit’ rizika, ktorym dany
Stat Celi, a existujiice nedostatky, priCom by sa mali zohladnit’ relevantné
kontextové faktory. Toto by mohlo byt zalozené na tom, ze ponukaju najvacsie

vvvvv

dosiahnut’.

g) Hodnotitelia by mali pri vydavani odportcani starostlivo zvazit okolnosti a
kontext Statu a jeho pravneho a institucionalneho systému, pricom by mali mat’
na pamiti, ze existuje niekol'ko roznych spdsobov, ako dosiahnut’ ucinny
systtm AML/CFT/CPF, a ze ich vlastny preferovany model nemusi byt v
kontexte hodnoteného Statu vhodny.

h) Hodnotitelia by mali spolupracovat’ so Staitom na identifikacii potrebnych
opatreni, aby bolo mozné vypracovat’ zmysluplné odportcania. Je dolezité, aby
odporucania, a najmd KRA, boli formulované sposobom, ktory je prakticky,
dosiahnutelny, presny a jasny, bez toho, aby boli prili§ normativne. Mali by
byt tiez meratelné a casovo ohraniCené, aby bolo mozné porovnavat
dosiahnuty pokrok, a mali by byt orientované na vysledky a cielené, aby viedli
k zvySenej G€innosti.

i) Aby sa ulah¢ilo vypracovanie akéného planu hodnotenym $tatom, hodnotitelia
by mali vo svojich odporucaniach jasne uviest, kde je potrebné konkrétne
opatrenie a kde méze existovat’ urcita flexibilita, pokial’ ide o to, ako sa ma
dany prioritny ciel’ dosiahnut. Hodnotitelia by sa mali vyhybat vydavaniu
zbytocne rigidnych alebo prili§ podrobnych odporucani (napr. tykajicich sa
planovania urcitych opatreni alebo stihania konkrétnych osob), aby nebranili
usiliu Statov plne prisposobit’ odporucania miestnym okolnostiam.

j) Cislovanie KRA by malo zodpovedat’ ¢islovaniu pouzitému v plane KRA.

Ostatné odporucané akcie

a)

b) Ak je IO.1 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo zna¢na ti¢innost’),
vSetky odporucané opatrenia pre tuto kapitolu by sa mali objavit’ v tejto Casti.

€) Aj ked ma stat vysoku troven téinnosti, neznamena to, Ze neexistuje

232 Usmernenia najdete v metodike, v ivode, ods. 64.
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d’alsi priestor na zlepSenie. M6Ze byt tiez potrebné prijat’ opatrenia na udrzanie
vysokej irovne ucinnosti vzhl'adom na vyvijajice sa rizika. Ak su hodnotitelia
schopni identifikovat d’alSie opatrenia v oblastiach s vysokou mierou
ucinnosti, mali by ich tiez zahrnt’ do svojich odporticani.

d) Zvycajne by nemalo byt viac ako pat’ odportic¢anych akcii na jeden
bezprostredny vysledok.

Celkove zavery o 10.1

Hodnotitelia by mali pre bezprostredny vysledok uviest hodnotenie ucinnosti. Pri
rozhodovani o celkovej trovni G¢innosti by hodnotitelia mali vziat' do tvahy: (a)
klucové otazky, (b) vsetky relevantné problémy/nedostatky tykajiice sa technického
stladu, ktoré vyznamne ovplyviiuji G€innost’; (c) rizikéd a kontextové faktory; a (d)
uroven ucinnosti v inych bezprostrednych vysledkoch, ktoré st relevantné a vyznamne
ovplyviiuji u¢innost’ v tejto oblasti. Hodnotitelia by mali strucne vysvetlit’ svoj zaver o
prisluSnom hodnoteni u¢innosti. Véhu a dodlezitost’, ktora prikladaju zohladnenym
prvkom, by mali vyjadrit’ explicitne. Zaver by nemal duplikovat’ ast’ KI'icové zistenia
na zaciatku kazdej kapitoly a idealne by nemal byt’ dlhsi ako jeden alebo dva odseky.

Hodnotitelia by mali pri stanovovani svojej analyzy ucinnosti pre vSetky ostatné
bezprostredné vysledky dodrziavat’ rovnaky v§eobecny pristup.

[Vazenie a zaver|

[Hodnoteny stat] ma pre 10.1 [hodnotenie| uroven tcinnosti.
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Tato Cast by mala obsahovat’ analyzu hodnotitel'ov pre Bezprostredny vysledok 1. Prvy
odsek (odseky) by mal(i) obsahovat’ vsetky vSeobecné hl'adiska tykajuce rizika Statu
a kontextu, ktoré maju vplyv na hodnotenie.

Tato cast’ by mala tiez zhrmit' celkovy dojem hodnotitelov o tom, ¢i podla nich §tat
vykazuje znaky ti¢inného systému.

Hodnotitelia by mali do svojej analyzy zahrnut’ kazdu z kl'icovych otazok. Hodnotitelia
maju v tejto Casti urcitu flexibilitu, pokial’ ide o spdsob organizacie analyzy, ale dorazne
sa im odporuca, aby na Struktirovanie svojej analyzy a jasné uvedenie rieSenia klI'aicovych
otazok pouzili nadpisy uvedené v tejto Sablone. Hodnotitelia by mali zaistit, ze zvazia
kazdu z klai€ovych otazok a mali by zvyraznit’ akékol’'vek vSeobecné zdvery, ktoré o nich
prijmu. Nebrani to pouzitiu aj d’alSich nadpisov podla potreby, alebo na oznacenie, ze
konkrétna kI'i€ova otdzka pre dany Stat neplati (a preco). V pripade 10.1 to zahfna
nadpisy uvedené nizsie.

Nadpisy pre ostatné IO su uvedené v tejto Sablone. Hoci sa ich pouzivanie dorazne
odporuca, hodnotitelia si stile zachovéavaju flexibilitu pri ich upravach, ktoré najviac
prospievajii ich analyze a celkovej sprave. Podobne mézu hodnotitelia dopliiat’ alebo
vynechavat nadpisy, ako sa im to hodi aVvsulade s konkrétnymi okolnostami
hodnoten¢ho S§tatu. Vo vSetkych pripadoch by nadpisy mali byt neutrdlne bez
kvalitativnych komentarov o vykone Statu v ramci dané¢ho 10. Hodnotitelia by mali uviest
hlavné zdroje pouzitych informacii a dokazov (napr. zdroje uvedené v pism. a) a b)
bezprostredného vysledku). Hodnotitelia nemusia pouzit’ vSetky informacie uvedené v
metodike — ale mali by tu uviest’ informacie a dokazy, ktoré maju zasadny vplyv na ich
zavery. Hodnotitelia by mali v svojej analyze uviest’ aj akékol'vek problémy s technickym
suladom, ktoré maju vplyv na Groven ucinnosti.

Niektoré z faktorov posudzovanych v ramci bezprostredného vysledku 1, ktoré
zohl'adituji hodnotenie rizik zo strany Stitu a implementaciu rizikovo orientovaného
pristupu, moézu mat dalekosiahle vplyvy na iné vysledky (napr. hodnotenie rizik
ovplyviiuje uplatiovanie opatreni zaloZenych na riziku v ramci bezprostrednych
vysledkov 3 a 4 a nasadenie zdrojov prislusnych orgénov vo vztahu ku vsetkym
vysledkom). Hodnotitelia by sa vSak mali v ramci moznosti vyvarovat duplicity.
Hodnotitelia by mali svoju analyzu konkrétnej otazky predlozit’ raz, v ¢asti MER, ktoru
povazuju za najrelevantnejsiu, a potom na tito analyzu odkazovat’ v inych castiach MER,
kde je tato otazka relevantna. Pozri ivod k metodike v Casti o prierezovych otazkach.

1.1. Identifikacia, posudenie a pochopenie rizik ML/FT v State

1.1.1. Rizika ML
26.

1.1.2. Rizika FT
27.

1.2. VnutroStatne politiky a ¢innosti na rieSenie identifikovanych rizik ML/FT

1.2.1. Politiky a Cinnosti na rieSenie rizik ML
28.

208 PRILOHA I: SABLONA SPRAVY O VZAJOMNOM HODNOTEN(



METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

1.2.2. Politiky a ¢innosti na rieSenie rizik FT
29.

1.3. Vynimky, zvySené a zjednodusené opatrenia v oblasti ML/FT

1.3.1. Opatrenia pre ML
30.

1.3.2. Opatrenia pre FT
31.

1.4. Ciele a ¢innosti prislusnych organov a SRB
32.

1.5. Narodna koordinacia a spolupraca pri vypracovani a zavedeni politiky
33.

1.6. Narodna koordinacia a spolupraca na operaéné ucely

34.

Nasledujt Sablony tabuliek a pripadovych §tudii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a

vlozte podl'a potreby alebo odstrarite.

Tabul’ka 1.1.

Poznamka pre
hodnotitel'ov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky st

oCislované podfa
kapitoly

Poznamka:
Zdroj:
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Poznamka:
Zdroj:

Ramcek 1.2: Ramcek vzorovej pripadovej Stadie
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Kapitola 2. Medzinarodna spolupraca

V tejto kapitole sa uvazuje a hodnoti prislusny Bezprostredny vysledok 10.2.
Odporucania relevantné pre hodnotenie ucinnosti v ramci tejto kapitoly su R.36- 40 a
prvky R.9, 15, 24, 25 a 32.

KrPuacové zistenia, Odporucané akcie, Zaver a Hodnotenie

KPucové zistenia
a)

b) Hodnotitelia by mali stru¢ne zhrnat’ svoje zavery tykajice sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. KItacové zistenia a kl'icové
odportcané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, priCom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

KPucové odporucané akcie (KRA)

a)

b) Hodnotitelia by mali uviest struény zoznam hlavnych napravnych opatreni
potrebnych pre Stat na zlepSenie Urovne uc¢innosti a technického suladu.
Hodnotitelia by mali jasne uviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odporucanie sa odporucané akcie vztahuju.

¢) Kracové odporacané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od Ostatnych
odportCanych akcii. Klucové odporu¢ané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka
ucinnost’) alebo Odporucania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaja
akéhokol'vek 10 s hodnotenim ME alebo LE. Ak je 10.2 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysokd alebo znacna ucinnost), vymazte tato Cast a vSetky
odportiCané opatrenia pre tito kapitolu uved'te v d’alSej Casti o ostatnych
odportcanych akciach.

d) Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3 KRA,
vratane KRA pre technicky stilad pre Odporucania suvisiace s tymto [O.

e) Cislovanie KRA by malo zodpovedat’ &islovaniu pouzitému v plane KRA.

Ostatné odporucané akcie

a)
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Celkove zavery o 10.2

[Vazenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny $tat] ma pre 10.2 [hodnotenie] iroven u¢innosti.

2.1. Poskytovanie konstruktivnej, véasnej a kvalitnej vzajomnej pravnej
pomoci a extradicie

2.1.1.  Poskytovanie dokazov a pdtranie po pdachatel’och
35.

2.1.2. Extradicia
36.

2.1.3.  Pomoc pri vvmahani majetku
37.

2.2. VyZiadanie si primeranej a v€asnej vzijomnej pravnej pomoci a extradicie

2.2.1. VyZiadanie dokazov a pdtrania po pachatel’och
38.

2.2.2. Extradicia
39.

2.2.3. VyZiadanie pomoci pri vymdahani majetku
40.

2.3. Vyziadanie d’alSich foriem medzinarodnej spoluprace na ucely
AML/CFT, vratane vymahania majetku

23.1. FIU
41.

2.3.2.  Orgdny &inné v trestnom konani (OCTK)
42.

2.3.3. Orgdny dohl’adu FI, VASP a DNFBP
43.
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2.34.

2.4.

Colné a daiiové orgdany
44,

Poskytovanie d’alSich foriem medzinarodnej spoluprace na ucely

AML/CFT, vratane vymahania majetku

24.1.

2.4.2.

2.4.3.

24.4.

FIU
45,

Orgdny &inné v trestnom konani (OCTK)
46.

Organy dohladu FI, VASP a DNFBP
47.

Colné a dariové organy

48.

Nasleduju sablony tabuliek a pripadovych §tadii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podla potreby alebo odstraite.

Tabul’ka 2.1.

Poznamka pre
hodnotitelov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky su
oCislované podla kapitoly

Poznamka:
Zdroj:

Ramcéek 2.1: Raméek vzorovej pripadovej Studie

Poznamka:
Zdroj:
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Kapitola 3. Dohl’ad nad finan¢nym sektorom a virtualnymi aktivami a preventivne
opatrenia

V tejto kapitole sa wuvazuje a hodnoti prislusny bezprostredny vysledok 10.3.233
Odporiicania relevantné pre hodnotenie ucinnosti v tejto kapitole su R.9 - 21, 26, 27, 34 a
35 a prvky R.1, 29 a 40.

KPucové zistenia, Odporicané akcie, Zaver a Hodnotenie
KPucové zistenia

a)

b) Hodnotitelia by mali stru¢ne zhrniit' svoje zavery tykajuce sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. Klacové zistenia a kI'iCové
odportcané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, priCcom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

KPucové odporucané akcie (KRA)
a)

b) Hodnotitelia by mali uviest’ struény zoznam hlavnych napravnych opatreni
potrebnych pre S$tat na zlepSenie Urovne ucinnosti a technického suladu.
Hodnotitelia by mali jasne wuviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odportcanie sa odporacané akcie vztahuju.

¢) KIacové odporacané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od
Ostatnych odporacanych akcii. KI'icové odporucané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (strednd alebo nizka
ucinnost’) alebo Odporcania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaj
akéhokol'vek 10 s hodnotenim ME alebo LE. Ak je 10.3 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysoké alebo znac¢na ucinnost) a R.10, 11 a 20 st vSetky
ohodnotené ako LC alebo C, vymazte tto Cast’ a vSetky odporuc¢ané opatrenia
pre tato kapitolu uved’te v d’al$ej casti o ostatnych odportacanych akciach.

d) Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3
KRA, vratane akychkol'vek KRA pre technicky sulad pre Odportacania
suvisiace s danym [O. Okrem toho moéze existovat’ jedna KRA pre kazdé z
R.10, R.11 a R.20, ktoré je hodnotené ako NC alebo PC, bez ohladu na
hodnotenie 10.3.

e) Cislovanie KRA by malo zodpovedat’ &islovaniu pouZitému

233 Pri posudzovani ucinnosti v rdmci bezprostredného vysledku 3 by hodnotitelia mali zohladnit’ riziko,
kontext a vyznamnost’ hodnoteného Statu. Hodnotitelia by mali tieto faktory jasne vysvetlit' v prvej kapitole
spravy o vzajomnom hodnoteni pod nadpisom Finan¢né institicie a VASP podl'a poziadaviek v pokynoch
pod tymto nadpisom v metodike.
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v plane KRA.

Ostatné odporucané akcie

a) Ak je 10.3 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo zna¢na u¢innost) a
R.10, 11 a 20 su vSetky ohodnotené¢ ako LC alebo C, vSetky odporucané
opatrenia pre tato kapitolu by sa mali objavit’ v tejto Casti.

b) Zvycajne by nemalo byt viac ako pit odporacanych akcii na jeden
bezprostredny vysledok. Ak je 10.3 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka
alebo znac¢na ucinnost’) a R.10, 11 a 20 st vSetky ohodnotené ako LC alebo C,
vSetky odporucané opatrenia pre tuto kapitolu by sa mali objavit’ v tejto Casti.

Celkové zavery o 10.3

[Vazenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny $tat] ma pre 10.3 [hodnotenie| droven tcinnosti.

Poznamky pre hodnotitel'ov:

Prvy odsek by mal obsahovat’ struéné zhrnutie relativnej dolezitosti, ktoru hodnotitelia
prikladaji réznym typom financnych institicii a VASP, bertc do tvahy riziko, kontext a
vyznamnost' hodnoteného Statu. Toto by malo byt doplnené krizovym odkazom na
podrobnejsie informacie v prvej kapitole o tom, ako bol kazdy sektor vazeny (na zaklade
rizika, kontextu a vyznamnosti) (ako sa vyzaduje v pokynoch pod danym nadpisom v
metodike).

3.1.Udelovanie licencii, registracia a kontroly pre FI a VASP, ktorymi sa brani
vstupu zlo¢incov a ich spolupracovnikov na trh
3.1.1. Kontroly pri vstupe na trh
49.

3.1.2. Odhal’ovanie a rieSenie poruSeni
50.
3.2.0rgany dohladu identifikuju, rozumeju a podporuju pochopenie

rizik prania Spinavych penazi a financovania terorizmu zo strany FI
a VASP.

3.2.1. [Identifikovanie a udrZiavanie pochopenia rizik ML/FT v roznych sektoroch a
typoch FI a VASP, ako aj jednotlivych FI a VASP v priebehu casu

51.

3.2.2. Podpora pochopenia FI a VASP v oblasti rizik ML/FT a povinnosti v
oblasti AML/CFT

52.
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3.3. Chapanie existujucich a vyvijajicich sa rizik ML/FT zo strany FI a VASP
53.

3.4.Pochopenie a dodrziavanie povinnosti v oblasti AML/CFT a zmierfiujucich
opatreni zo strany FI a VASP

3.4.1. CDD, uchovavanie zaznamov, informdcie o KUV, nepretriité monitorovanie
54,

3.4.2. ZvySené alebo Specifické opatrenia
55.

3.4.3. Povinnosti oznamovania AML/CFT, varovanie klienta
56.

3.4.4. Interné kontrolné mechanizmy, postupy a audit na zaistenie stuladu
57.

3.4.5. Pravne alebo regulacné prekaZky pri plneni povinnosti v AML/CFT a
zmierfniujuce opatrenia
58.

3.5.Monitorovanie organov dohl’adu na ziklade rizika alebo dohl’ad nad
dodrziavanim predpisov zo strany FI a VASP

59.

3.6.Vplyv monitorovania, dohPadu, informovania, napravnych opatreni a
ucinnych, primeranych a odradzajucich sankcii na dodrziavanie predpisov
zo strany Fl a VASP

60.

Nasleduju sablony tabuliek a pripadovych s§tadii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podl'a potreby alebo odstrarite.

Tabul’ka 3.2.
Poznamka pre
hodnotitelov: uistite sa,
Ze tabulky a ram¢eky su
oCislované podra kapitoly
Poznamka:
Zdroj:
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Poznamka:
Zdroj:

Ramcek 3.2: Ramcek vzorovej pripadovej Stadie
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Kapitola 4. Dohl’ad nad nefinanénym sektorom a preventivne opatrenia

V tejto kapitole sa uvazuje a hodnoti prislusny bezprostredny vysledok 10.4.234
Odporucania relevantné pre hodnotenie ucinnosti v tejto kapitole su R.22, 23, 28, 34 a 35
aprvky R.1, 29 a 40.

KPacové zistenia, Odporiacané akcie, Zaver a Hodnotenie

KPucové zistenia

a)

b) Hodnotitelia by mali struéne zhrniit' svoje zavery tykajuce sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. Klacové zistenia a kl'iCové
odporucané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, pricom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

KPucové odporucané akcie (KRA)

a)

b) Hodnotitelia by mali uviest’ struény zoznam hlavnych napravnych opatreni
potrebnych pre S$tat na zlepSenie Urovne ucinnosti a technického suladu.
Hodnotitelia by mali  jasne uviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odporucanie sa odporucané akcie vztahuju.

¢) KIacové odporacané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od
Ostatnych odporti¢anych akcii. KI'i¢ové odporucané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka
ucinnost’) alebo Odportcania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju
akéhokol'vek 10 s hodnotenim ME alebo LE. Ak je 10.4 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysokd alebo znacnd uCinnost), vymazte tato Cast a vsSetky
odporticané opatrenia pre tuto kapitolu uved'te v dalSej Casti o ostatnych
odporucanych akciach.

d) Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3
KRA, vratane akychkolvek KRA pre technicky sulad pre Odporucania
suvisiace s danym IO.

e) Cislovanie KRA by malo zodpovedat’ ¢islovaniu pouZitému v plane KRA.

234
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Pri posudzovani u¢innosti v rdmci bezprostredného vysledku 4 by hodnotitelia mali zohl'adnit’ riziko,
kontext a vyznamnost hodnoteného Statu. Hodnotitelia by mali tieto faktory jasne vysvetlit' v prvej
kapitole spravy o vzajomnom hodnoteni pod nadpisom DNFBP podl'a poziadaviek v pokynoch pod tymto
nadpisom v metodike.
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Ostatné odporucané akcie

a) Ak je 10.4 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo zna¢na ucinnost),
vSetky odporucané opatrenia pre tuto kapitolu by sa mali objavit’ v tejto Casti.

b) Zvycajne by nemalo byt viac ako pit odportcanych akcii na jeden
bezprostredny vysledok. Ak je 10.4 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka
alebo znaéna ucinnost’), vSetky odporticané opatrenia pre tuto kapitolu by sa
mali objavit v tejto Casti.

Celkové zavery o 10.4

[VaZenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny stat] ma pre 10.4 [hodnotenie] tiroven uéinnosti.

Poznamky pre hodnotitel'ov:

Prvy odsek by mal obsahovat’ stru¢né zhrnutie relativnej dolezitosti, ktora hodnotitelia
prikladaji r6znym typom DNFBP, bertic do uvahy riziko, kontext a vyznamnost’
hodnoten¢ho Statu. Toto by malo byt doplnené krizovym odkazom na podrobnejsie
informacie v prvej kapitole o tom, ako bol kazdy sektor vazeny (na zaklade rizika,
kontextu a vyznamnosti) (ako sa vyZaduje v pokynoch pod danym nadpisom v metodike).

4.1.Udelovanie licencii, registracia a kontroly pre DNFBP, ktorymi sa brani
vstupu zlo¢incov a ich spolupracovnikov na trh

4.1.1. Kontroly pri vstupe na trh
61.

4.1.2. Odhal’ovanie a rieSenie poruSeni
62.

4.2.0rgany dohladu identifikuju, rozumeji a podporuju pochopenie rizik prania
Spinavych penazi a financovania terorizmu zo strany DNFBP.

4.2.1. Zist'ovanie a udrZiavanie pochopenia rizik ML/FT v roznych sektoroch a
typoch DNFBP, ako aj jednotlivych DNFBP v priebehu casu.

63.

4.2.2. Podpora pochopenia DNFBP v oblasti rizik ML/FT a povinnosti v oblasti AML/CFT
64.

4.3. Chapanie existujucich a vyvijajicich sa rizik ML/FT zo strany DNFBP

65.
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4.4.Pochopenie a dodrziavanie povinnosti v oblasti AML/CFT a
zmiernujucich opatreni zo strany DNFBP

4.4.1. CDD, uchovavanie zaznamov, informdcie o KUV, nepretriité monitorovanie
66.

4.4.2. ZvySené alebo Specifické opatrenia
67.

4.4.3. Povinnosti oznamovania AML/CFT, varovanie klienta
68.

4.4.4. Interné kontrolné mechanizmy, postupy a audit na zaistenie siuladu
69.

4.4.5. Prdvne alebo regulacné prekaZky pri plneni povinnosti v AML/CFT a
zmierfniujuce opatrenia

70.

4.5.Monitorovanie organov dohladu na zaklade rizika alebo dohl’ad nad dodrziavanim
predpisov zo strany DNFBP

71.

4.6.Vplyv monitorovania, dohPadu, informovania, napravnych opatreni a
ucinnych, primeranych a odradzajucich sankcii na dodrZiavanie predpisov
zo strany DNFBP

72.

Nasleduju sablony tabuliek a pripadovych §tadii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podl'a potreby alebo odstrarite.

Tabul’ka 4.3.
Poznamka pre
hodnotitel'ov: uistite sa,
Ze tabulky a raméeky su
ocislované podla kapitoly
Poznamka:
Zdroj:
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Poznamka:
Zdroj:

Ramcek 4.3: Ramcek vzorovej pripadovej Studie
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Kapitola 5. Transparentnost’ a kone¢ni uZivatelia vyhod

V tejto kapitole sa wuvazuje a hodnoti prislusny Bezprostredny vysledok 10.5.
Odporiicania relevantné pre hodnotenie ucinnosti v ramci tejto kapitoly su R.24- 25 a
prvky R.1, 10, 22, 37 a 40.235

Kruicové zistenia, Odporucané akcie, Zaver a Hodnotenie

KPucové zistenia

a)

b) Hodnotitelia by mali struéne zhrnat’ svoje zavery tykajice sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. Klucové zistenia a kl'iCové
odporucané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, priCom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

KPucové odporucané akcie (KRA)

a)

b) Hodnotitelia by mali uviest’ struény zoznam hlavnych napravnych opatreni
potrebnych pre Stit na zlepSenie Urovne ucinnosti a technického suladu.
Hodnotitelia by mali jasne wuviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odporucanie sa odporucané akcie vztahuju.

¢) Kracové odporacané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od
Ostatnych odportc¢anych akcii. KI'icové odporucané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (strednd alebo nizka
ucinnost’) alebo Odportcania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju
akéhokol'vek 10 s hodnotenim ME alebo LE. Ak je 10.5 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysokéd alebo znacnd uCinnost), vymazte tato Cast a vsSetky
odporti¢ané opatrenia pre tato kapitolu uved'te v dalSej Casti o ostatnych
odporucanych akciach.

d) Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3
KRA, vratane akychkol'vek KRA pre technicky sulad pre Odporucania
stvisiace s danym IO.

e) Cislovanie KRA by malo zodpovedat &islovaniu pouzitému v plane KRA.

235

222

Dostupnost’ presnych a aktualnych zakladnych informacii a informacii o konec¢nom uzivatelovi vyhod
posudzuje aj Globalne forum OECD o transparentnosti a vymene informacii na daiiové tcely. V niektorych
pripadoch sa zistenia moézu lisit v dosledku rozdielov v metodikach, cieloch a rozsahu pdsobnosti
Standardov FATF a Globalneho fora.
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Ostatné odporucané akcie

a)
Celkové zavery o 10.5

[Vézenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny stat] ma pre 10.5 [hodnotenie| iroven uc¢innosti.

5.1.1dentifikacia, posudzovanie a pochopenie rizik ML/FT u pravnickych osob
a inych pravnych subjektov

73.

5.2. Zmiernujice opatrenia zabranujice zneuZivaniu pravnickych osob a inych pravnych
subjektov

74.

5.3.Pravnické osoby: Rychly pristup k primeranym, presnym a aktudlnym
zakladnym informaciam a informaciam o kone¢nom uZivatel’ovi vyhod

75.

5.4.Iné pravne subjekty: Rychly pristup k primeranym, presnym a aktualnym
zakladnym informaciam a informaciam o koneénom uZivatel’ovi vyhod23s

76.
5.5. Efektivnost’, primeranost’ a odradzajuci charakter sankcii
7.

Nasledujt Sablony tabuliek a pripadovych §tadii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podl'a potreby, alebo odstraiite.

236 Pozri metodiku, Odporucanie 25 tykajice sa informacii o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod v pripade inych
pravnych subjektov.
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Tabulka 5.1.
Poznamka pre
hodnotitelov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky su
oCislované podla kapitoly
Poznamka:
Zdroj:
Ramcéek 5.1: Ram¢ek vzorovej pripadovej Studie
Poznamka:
Zdroj:
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Kapitola 6. Finan¢né spravodajstvo

V tejto kapitole sa uvazuje a hodnoti prislusny bezprostredny vysledok 10.6. Odporucania
relevantné pre hodnotenie ucinnosti v ramci tejto kapitoly su R.29- 32 a prvky R.1, 2, 4,
8,9, 15, 34 a 40.

Kruicové zistenia, Odporucané akcie, Zaver a Hodnotenie
KPucové zistenia

a) Hodnotitelia by mali struéne zhrntt’ svoje zavery tykajace sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. Klacové zistenia a kl'iCové
odportcané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, pricom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

b)

KPucové odporucané akcie (KRA)

a)

b) Hodnotitelia by mali uviest’ zoznam hlavnych napravnych opatreni potrebnych
pre Stdt na cielené zlepSenie Urovne ucinnosti a technického suladu so
stanovenim priorit. Hodnotitelia by mali jasne uviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odporucanie sa odporucané akcie vztahuju.

c) Krlacové odporacané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od
Ostatnych odport¢anych akcii. KI'i¢ové odporucané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka
ucinnost’) alebo Odportcania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju
akéhokol'vek 10 s hodnotenim ME alebo LE. Ak je 10.6 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysoka alebo znacnd ucinnost), vymazte tato Cast a vsetky
odporticané opatrenia pre tuto kapitolu uved'te v dalSej casti o ostatnych
odportcanych akciach.

d) Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3
KRA, vratane akychkol'vek KRA pre technicky sulad pre Odportacania
stvisiace s danym IO.

e) Cislovanie KRA by malo zodpovedat® ¢islovaniu pouzitému v plane KRA.

Ostatné odporucané akcie

a)

b) Ak je 10.6 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo zna¢na tic¢innost’), vsetky
odportcéané opatrenia pre tto kapitolu by sa mali objavit’
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Vv tejto Casti.

C) Zvycajne by nemalo byt viac ako péat’ odporti¢anych akcii na jeden
bezprostredny vysledok.

Celkove zavery o 10.6

[Vazenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny $tat] ma pre 10.6 [hodnotenie] iroven u¢innosti.

Tento bezprostredny vysledok sa tyka prania Spinavych penazi aj financovania terorizmu.
Hodnotitelia by mali zaznamenat' vSetky problémy, ktoré sa tykaju konkrétne prania
Spinavych penazi alebo financovania terorizmu. Nadpisy tykajuce sa klicovych otazok
by mohli zahimat:

6.1. Rychly pristup k relevantnym, presnym a aktualnym informaciam

6.1.1. Zostrany FIU
78.

6.1.2. Zo strany ostatnych prislusnych orgdanov
79.

6.2. Tvorba a Sirenie finanénych spravodajskych informacii

6.2.1. Tvorba financénych spravodajskych informdcii
80.

6.2.2. Sirenie finanénych spravodajskych informdcii
81.

6.2.3. Financné spravodajské informdcie FIU podporujiice potreby prislu§nych orgdanov
82.

6.2.4. Iné prislusné orgdany vytvdrajice financné spravodajské informdcie (ak je to relevantné)
83.

6.3. Spolupraca a vymena informacii/finanénych spravodajskych informacii

6.3.1. Spoluprdca a vymena
84.

6.3.2. Bezpecnost’ a utajenie
85.
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6.4. Vyuzivanie informacii/finanénych spravodajskych informacii

6.4.1. VyuZivanie informdcii/financénych spravodajskych informdcii na
vySetrovanie a zhromaZd’ovanie dokazov
86.

6.4.2. VyuZivanie informadcii/financnych spravodajskych informdcii na pomoc pri
odhal’ovani a sledovani vynosov z trestnej ¢innosti alebo ndstrojov

87.

Nasleduju Sablony tabuliek a pripadovych studii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podl'a potreby alebo odstrarte.

Tabul’ka 6.1.

Poznamka pre
hodnotitel'ov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky su
oCislované podla kapitoly

Poznamka:
Zdroj:

Ramcek 6.1: Ramcek vzorovej pripadovej Studie

Poznamka:
Zdroj:
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Kapitola 7. VySetrovania a stihania tykajice sa prania Spinavych penazi

V tejto kapitole sa uvazuje a hodnoti prislusny bezprostredny vysledok 10.7. Odporucania
relevantné pre hodnotenie ucinnosti v ramci tejto kapitoly su R. 3, 30, 31 a prvky R.1, 2,
15, 32, 37, 39 a 40.

Kruicové zistenia, Odporucané akcie, Zaver a Hodnotenie

KPucové zistenia

a)

b)

Hodnotitelia by mali struéne zhrnit’ svoje zavery tykajtce sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. KItacové zistenia a kl'icové
odporucané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, pricom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

KPucové odporucané akcie (KRA)

a)
b)

c)

d)

Hodnotitelia by mali uviest’ zoznam hlavnych napravnych opatreni potrebnych
pre Stat na cielené zlepSenie Urovne ucinnosti a technického suladu so
stanovenim priorit. Hodnotitelia by mali jasne uviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odportcanie sa odporacané akcie vztahuju.

KTIiacové odporacané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od Ostatnych
odportiCanych akcii. Klucové odporucané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka
ucinnost’) alebo Odporucania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaji
akéhokol'vek 10 s hodnotenim ME alebo LE. Ak je I0.7 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysoka alebo znacna Gc¢innost’) a R.3 je ohodnotené ako LC alebo C,
vymazte tito ¢ast’ a vSetky odporucané opatrenia pre tito kapitolu uved’te v
d’alSej Casti o ostatnych odporuc¢anych akciach.

Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3 KRA,
vratane akychkol'vek KRA pre technicky sulad pre Odporacania suvisiace s
danym IO. Okrem toho moze existovat’ jedna KRA pre R.3, ktoré je hodnotené
ako NC alebo PC, bez ohl'adu na hodnotenie 10.7.

Cislovanie KRA by malo zodpovedat’ ¢islovaniu pouzitému v plane KRA.
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Ostatné odporucané akcie

a)

b) Ak je I0.7 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo zna¢na G¢innost’) a R.3
je ohodnotené ako L.C alebo C, vsetky odporuc¢ané opatrenia pre tito kapitolu
by sa mali objavit’ v tejto Casti.

C) Zvycajne by nemalo byt viac ako pat’ odporuc¢anych akcii na jeden
bezprostredny vysledok.

Celkové zavery o 10.7

[VaZenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny $tat] ma pre 10.7 [hodnotenie]| droven tcinnosti.

7.1. Cinnost’ ML odhal’ovana a vy$etrovana
88.
7.2. Stihanie a odstuidenie za rozne typy ¢innosti ML237
89.
7.3. Efektivnost’, primeranost’ a odradzajuci charakter sankcii
90.
7.4. PouZzitie alternativnych opatreni
91.

Nasleduju sablony tabuliek a pripadovych §tadii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podl'a potreby alebo odstrarite.

237 Pozri metodiku, 10.7, Poznamku pre hodnotitel'ov 2 a sivisiace poznamky pod ¢iarou
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Tabulka 7.2.
Poznamka pre
hodnotitelov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky su
oCislované podla kapitoly
Poznamka:
Zdroj:
Ramcek 7.2: Ram¢éek vzorovej pripadovej Studie
Poznamka:
Zdroj:
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Kapitola 8. Vymahanie majetku

V tejto kapitole sa uvazuje a hodnoti prislusny bezprostredny vysledok 10.8.
Odporucania relevantné pre hodnotenie ucinnosti v ramci tejto kapitoly su R.
1,4, 32 aprvky R. 15, 30, 31, 37, 38 a 40.

Klucové zistenia, Odporucané akcie, Zaver a Hodnotenie

KPucové zistenia

a)

b)

Hodnotitelia by mali stru¢ne zhrnat’ svoje zavery tykajuce sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. Klacové zistenia a kl'iCové
odportcané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, pricom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

KPucové odporucané akcie (KRA)

a)
b)

d)

€)

Hodnotitelia by mali uviest’ zoznam hlavnych napravnych opatreni potrebnych
pre Stat na cielené zlepSenie Urovne ucinnosti a technického suladu so
stanovenim priorit. Hodnotitelia by mali jasne uviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odporucanie sa odporucané akcie vztahuju.

KTIiacové odporacané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od Ostatnych
odportiCanych akcii. Klucové odporu¢ané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka
ucinnost’) alebo Odporucania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju
akéhokol'vek 10 s hodnotenim ME alebo LE. Ak je 10.8 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysoka alebo znacnd ucinnost), vymazte tato cast a vSetky
odportcané opatrenia pre tito kapitolu uved'te v d’alSej Casti o ostatnych
odportcanych akciach.

Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3 KRA,
vratane akychkol'vek KRA pre technicky sulad pre Odporacania suvisiace s
danym IO.

Cislovanie KRA by malo zodpovedat’ &islovaniu pouzitému v plane KRA.

Ostatné odporucané akcie

230

PRILOHA I: SABLONA SPRAVY O VZAJOMNOM HODNOTEN(







METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

2)

b) Ak je I0.8 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo zna¢na uéinnost),
vSetky odporucané opatrenia pre tuto kapitolu by sa mali objavit’ v tejto Casti.

C) Zvycajne by nemalo byt viac ako pat’ odporuc¢anych akcii na jeden
bezprostredny vysledok.

Celkové zavery o 10.8

[VaZenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny stat] ma pre 10.8 [hodnotenie] tiroven uéinnosti.

8.1.Uprednostnenie vymahania majetku ako politického ciel’a a vyuZivanie
ucinnych agentirnych Struktir a ramcov spoluprace

92.

8.1.1. Uprednostnenie vymahania majetku ako politického ciel’a
93.

8.1.2. Periodické preskumanie reZimu vymdhania majetku
94.

8.1.3. Ucinné agentiirne Struktiiry a ramce spoluprice
95.

8.2. Odhalovanie a sledovanie majetku pochadzajiceho z trestnej ¢innosti a majetku
zodpovedajucej hodnoty

96.

8.3. Zmrazovanie a/alebo zaistovanie majetku pochadzajiceho z trestnej ¢innosti a majetku
zodpovedajucej hodnoty

97.

8.3.1. Aktivne vykondvanie predbeZnych opatreni vyplyvajucich z financnych vySetrovani
98.

8.3.2. Urychlené opatrenia
99.

8.4. Sprava zmrazeného alebo zaisteného majetku s ciel’om zachovat’ jeho hodnotu

100.
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8.5. Konfiskacie a vykonavanie prikazov na konfiskaciu

8.5.1. Majetok pochddzajuci 7 trestnej éinnosti a majetok zodpovedajiicej hodnoty, ktory sa
nachadza v Stdte

101.

8.5.2. Majetok pochadzajuci 7 trestnej ¢innosti a majetok zodpovedajucej hodnoty, ktory sa
nachadza v zahranici
102.

8.6.Vritenie skonfiSkovaného majetku obetiam
103.

8.7 Identifikacia a konfiSkacia nepravdivo ohldsenej alebo neohlasenej hotovosti/BNI alebo
hotovosti/BNI, ktoré suvisia s pranim Spinavych penazi/financovanim terorizmu alebo
predikativnymi trestnymi ¢inmi

8.7.1. Identifikdcia a zaistenie neohldsenych alebo nepravdivo ohldsenych
cezhranicénych pohybov hotovosti a BNI
104.
8.7.2. KonfiSkdcia hotovosti alebo BNI ktoré suvisia s pranim Spinavych penazi/financovanim
terorizmu alebo predikativnymi trestnymi ¢inmi
105.

8.7.3. Sankcie
106.

Nasleduju sablony tabuliek a pripadovych §tadii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podl'a potreby alebo odstrarite.

Tabul’ka 8.3.

Poznamka pre
hodnotitelov: uistite sa,
ze tabulky a ramceky su
oCislované podra kapitoly

Poznamka:
Zdroj:
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Poznamka:
Zdroj:

Ramcek 8.3: Ramcek vzorovej pripadovej Studie
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Kapitola 9. VySetrovania a stihania tykajuce sa financovania terorizmu

V tejto kapitole sa uvazuje a hodnoti prislusny bezprostredny vysledok 10.9. Odporicania
relevantné pre hodnotenie ucinnosti v ramci tejto kapitoly su R. 5, 30, 31 a 39 a prvky R.
1, 2,15, 32,37 a40.

Kruicové zistenia, Odporucané akcie, Zaver a Hodnotenie
KPucové zistenia

a) Hodnotitelia by mali stru¢ne zhrntt’ svoje zavery tykajuce sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. Klacové zistenia a kI'iCové
odportcané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, priCcom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

b)

KPucové odporucané akcie (KRA)

a)

b) Hodnotitelia by mali uviest’ struény zoznam hlavnych napravnych opatreni
potrebnych pre Stat na zlepSenie Urovne ucinnosti a technického suladu.
Hodnotitelia by mali jasne wuviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odporucanie sa odporucané akcie vztahuju.

c) Kracové odporacané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od
Ostatnych odporacanych akcii. KI'i¢ové odporucané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka
ucinnost’) alebo Odportcania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju
akéhokol'vek 10 s hodnotenim ME alebo LE. Ak je 10.9 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysoka alebo zna¢na ucinnost’) a R.5 je ohodnotené ako LC alebo C,
vymazte tito Cast’ a vSetky odporucané opatrenia pre tuto kapitolu uvedte v
dalSej Casti o ostatnych odporuc¢anych akciach.

d) Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3
KRA, vratane KRA pre technicky sulad pre Odporticania suvisiace s tymto 1O.
Okrem toho moze existovat’ jedna KRA pre R.5, ktoré je hodnotené ako NC
alebo PC, bez ohl'adu na hodnotenie 10.9.

e) Cislovanie KRA by malo zodpovedat &islovaniu pouzitému v plane KRA.

Ostatné odporucané akcie

a) Ak je I0.9 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo znac¢na ¢innost’) a R.5 je
ohodnotené ako LC alebo C, vSetky odporucané opatrenia
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pre tato kapitolu by sa mali objavit’ v tejto Casti.

b) Zvycajne by nemalo byt’ viac ako pét odporacanych akcii na jeden
bezprostredny vysledok.

Celkove zavery o 10.9

[Vazenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny $tat] ma pre 10.9 [hodnotenie| urovei ucinnosti.

9.1. Cinnost’ FT odhal’ovana a vySetrovana

9.1.1. Odhalovanie a vySetrovanie ¢innosti FT
107.

9.1.2. VySetrovania identifikujuce Specificku uulohu osoby financujucej terorizmus
108.

9.2. Trestné stihanie a odsudenie réznych typov financovania terorizmu
109.

9.3. Efektivnost’, primeranost’ a odradzajuci charakter sankcii
110.

9.4. Narodné stratégie a ¢innosti v oblasti boja proti terorizmu

9.4.1. Formulovanie narodnych stratégii a ¢innosti v oblasti boja proti terorizmu
111.

9.4.2. Zdielanie a vyuZivanie informdcii a spravodajskych informdcii na podporu
ndrodnych ciel’ov a innosti v oblasti boja proti terorizmu

112.

9.5. Alternativne opatrenia pouZivané v pripadoch, ked’ odsiidenie za financovanie
terorizmu nie je mozZné (napr. narusenie)

113.

Nasledujt Sablony tabuliek a pripadovych §tadii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podl'a potreby alebo odstrarite.
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Tabulka 9.4.
Poznamka pre
hodnotitelov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky su
oCislované podla kapitoly
Poznamka:
Zdroj:
Ramcdek 9.4: Ramcek vzorovej pripadovej Studie
Poznamka:
Zdroj:
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Kapitola 10. Preventivne opatrenia proti financovaniu terorizmu a finan¢né
sankcie

V tejto kapitole sa wuvazuje a hodnoti prislusny bezprostredny vysledok 10.10.

Odporucania relevantné pre hodnotenie ucinnosti v ramci tejto kapitoly su R. 1, 4, 6 a8 a
prvky R.14, 15, 16, 26, 30, 31, 32, 35, 37, 38 a 40.

Klucové zistenia, Odporucané akcie, Zaver a Hodnotenie
KPucové zistenia

a) Hodnotitelia by mali stru¢ne zhrnut’ svoje zavery tykajuce sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejSich zisteni. Klacové zistenia a kl'iCové
odportcané akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, priCom nie je
potrebné, aby sa navzajom presne zhodovali.

b)

KPucové odporucané akcie (KRA)

a)

b) Hodnotitelia by mali uviest’ struény zoznam hlavnych napravnych opatreni
potrebnych pre S$tat na zlepSenie Urovne ucinnosti a technického suladu.
Hodnotitelia by mali jasne wuviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odporucanie sa odporucané akcie vztahuju.

c) Kracové odportcané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od
Ostatnych odportc¢anych akcii. KI'i¢ové odporucané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka
ucinnost’) alebo Odporucania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju
akéhokol'vek 10 s hodnotenim ME alebo LE. Ak je 10.10 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysoka alebo zna¢na u¢innost’) a R.6 je ohodnotené ako LC alebo C,
vymazte tito Cast’ a vSetky odporucané opatrenia pre tuto kapitolu uved'te v
dalSej Casti o ostatnych odporuc¢anych akciach.

d) Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3
KRA, vratane KRA pre technicky sulad pre Odportcania suvisiace s tymto 1O.
Okrem toho moze existovat’ jedna KRA pre R.6, ktoré je hodnotené ako NC
alebo PC, bez ohl'adu na hodnotenie 10.10.

e) Cislovanie KRA by malo zodpovedat &islovaniu pouzitému v plane KRA.

Ostatné odporucané akcie
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a) Ak je I0.10 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo znac¢na ucinnost’) a
R.6 je ohodnotené ako LC alebo C, vsetky odporuc¢ané opatrenia pre tuto
kapitolu by sa mali objavit’ v tejto Casti.

b) Zvyc¢ajne by nemalo byt viac ako pat’ odporti¢anych akcii na jeden
bezprostredny vysledok.

Celkové zavery o 10.10

[Vazenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny stat] ma pre 10.10 [hodnotenie] iiroveii ti¢innosti.

10.1.0kamzité zavedenie cielenych finan¢nych sankcii stvisiacich s financovanim terorizmu
114.
10.2. Identifikacia a odobratie financnych prostriedkov alebo iného majetku teroristov

115.

10.3.Cielené uplatiiovanie konkrétnych a primeranych zmierniujucich opatreni na
ohrozené neziskové organizacie

116.

10.4. Chapanie dodrziavanie povinnosti FI, VASP a DNFBP

10.4.1. Fl a VASP
117.

10.4.2. DNFBP
118.

10.5.Prislu$né organy monitoruju a zabezpecuju dodrZiavanie cielenych
finanénych sankcii suvisiacich s financovanim terorizmu

10.5.1. FI a VASP
119.

10.5.2. DNFBP
120.

Nasledujt Sablony tabuliek a pripadovych §tadii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podla potreby alebo odstraiite.

PRILOHA I: SABLONA SPRAVY O VZAJOMNOM HODNOTEN( 239



METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

Tabul’ka 10.5.

Poznamka pre
hodnotitel'ov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky su
oCislované podla kapitoly

Poznamka:
Zdroj:

Ramcéek 10.5. Ramcek vzorovej pripadovej Studie

Poznamka:
Zdroj:
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Kapitola 11. Finanéné sankcie za financovanie Sirenia ZHN

V tejto kapitole sa uvazuje a hodnoti prislusny bezprostredny vysledok 10.11. Odporucania
relevantné pre hodnotenie ucinnosti v ramci tejto kapitoly su R. 7 a prvky R.1, 2 a 15.

Krucové zistenia, Odporucané akcie, Zaver a Hodnotenie
KPucové zistenia

a) Hodnotitelia by mali struéne zhrnut' svoje zavery tykajuce sa tejto kapitoly so
zdoraznenim najvyznamnejsich zisteni. KI'icové zistenia a kl'aicové odporacané
akcie by mali byt po obsahovej stranke v sulade, pricom nie je potrebné, aby sa
navzajom presne zhodovali.

b)

KPucové odporucané akcie (KRA)

a)

b) Hodnotitelia by mali uviest struény zoznam hlavnych napravnych opatreni
potrebnych pre Stat na zlepSenie urovne ucinnosti a technického suladu.
Hodnotitelia by mali jasne uviest, na ktory bezprostredny
vysledok/Odporucanie sa odporucané akcie vztahuju.

c) Kracové odporucané akcie (KRA) by mali byt uvedené oddelene od Ostatnych
odportc¢anych akcii. Klucové odporacané akcie sa vztahuju len na
bezprostredné vysledky s hodnotenim ME alebo LE (stredna alebo nizka
ucinnost’) alebo Odporticania s hodnotenim PC alebo NC, ak sa tykaju
akéhokol'vek IO s hodnotenim ME alebo LE. Ak je 10.11 ohodnoteny ako HE
alebo SE (vysoka alebo zna¢na uéinnost’), vymazte tato Cast a vSetky
odporu¢ané opatrenia pre tuto kapitolu uvedte v dalSej Casti o ostatnych
odportcanych akciach.

d) Na jeden bezprostredny vysledok by zvycajne nemalo byt viac ako 2 — 3 KRA,
vratane KRA pre technicky sulad pre Odportcania stivisiace s tymto IO.

e) Cislovanie KRA by malo zodpovedat’ ¢islovaniu pouZitému v plane KRA.

Ostatné odporucané akcie

a) Ak je I0.11 ohodnoteny ako HE alebo SE (vysoka alebo zna¢na u¢innost), vsetky
odporu¢ané opatrenia pre tito kapitolu by sa mali
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objavit’ v tejto Casti.

b) Zvycajne by nemalo byt viac ako pat’ odporic¢anych akcii na jeden
bezprostredny vysledok.

Celkové zavery o 10.11

[Vézenie a zaver: Pozri pokyny v 10.1]

[Hodnoteny §tat] ma pre 10.11 [hodnotenie] uroven ucinnosti.

11.1. Spolupraca a koordinacia prisluSnych organov v boji proti financovaniu Sirenia ZHN

11.1.1. Spoluprdca a koordindcia pri tvorbe a implementicii politik
121.

11.1.2. Spoluprdca a v pripade potreby koordindcia na operacné ucely
122.

11.2.Pochopenie a zmiernenie rizika porusenia, nevykonania alebo
obchadzania cielenych finanénych sankcii suvisiacich s financovanim
Sirenia ZHN

123.

11.3. Okamzité zavedenie cielenych finan¢nych sankcii stvisiacich s financovanim Sirenia
ZHN

124.

11.4 1dentifikacia majetku a finan¢nych prostriedkov vlastnenych uréenymi
osobami/subjektmi/osobami konajucimi v ich mene a zakazy

11.4.1. Identifikdcia financnych prostriedkov alebo majetku vlastnenych uréenymi
osobami/subjektmi/osobami konajucimi v ich mene alebo na ich pokyn

125.

11.4.2. Zadkaz financnych transakcii tykajucich sa Sirenia zbrani hromadného nicenia
126.

11.5. Chapanie dodrziavanie povinnosti FI, VASP a DNFBP

11.5.1. Fl a VASP
127.

11.5.2. DNFBP

128.
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11.6.Prislu$né organy monitoruju a zabezpecuju dodrziavanie cielenych
finanénych sankcii suvisiacich s financovanim Sirenia ZHN

11.6.1. Fl a VASP
129.

11.6.2. DNFBP
130.

Nasleduju Sablony tabuliek a pripadovych studii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podla potreby alebo odstraite.

Tabul’ka 11.6.

Poznamka pre
hodnotitel'ov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky su
oCislované podra kapitoly

Poznamka:
Zdroj:

Ramcek 11.6: Ramcéek vzorovej pripadovej Studie

Poznamka:
Zdroj:

PRILOHA I: SABLONA SPRAVY O VZAJOMNOM HODNOTENI

243



METODIKA
POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

Priloha C. PRILOHA TECHNICKEHO SULADU

Tato Cast’ poskytuje podrobnu analyzu urovne suladu so 40 Odport¢aniami FATF v ich
¢iselnom poradi. Neobsahuje popisny text o situacii v $tate ani o rizikach a je obmedzena
na analyzu technickych kritérii pre kazdé Odporicanie. Mala by sa Citat’ v spojeni so
spravou o vzdjomnom hodnoteni.

Tento technicky sulad sa vzt'ahuje na oblasti, v ktorych §tat vykonal zmeny v pravnom,
regulacnom alebo operacnom ramci od svojho posledného vzajomného hodnotenia (datum
[XX]) (alebo sprav o pokroku s prehodnotenim technického suladu (datum [XX] a [XX])
a oblasti, v ktorych doslo k zmene v Standardoch FATF, v suvislosti s ktorymi $tat predtym
nebol hodnoteny. Prehodnotené oblasti st jasne oznacené zelenou farbou a v popise pod
kazdym nadpisom Odporucania.

V pripade Odportcani, v ktorych nedoslo k Ziadnej zmene v pravnom, regulacnom alebo
opera¢nom ramci $tatu a v ktorych nedoslo k Ziadnej zmene v Standardoch FATF, boli na
zahrnutie do tejto prilohy zhromazdené existujuce informacie z najnovsich hodnoteni $tatu.
Takéto Odporucania su oznacené poznamkou pod Ciarou s krizovym odkazom na datum a
zdroj informdcii (t. j. najnovsie vzajomné hodnotenie §tatu alebo spravy o pokroku s
prehodnotenim technického suladu).

Odporucanie 1 — Hodnotenie rizik a uplatiiovanie rizikovo orientovaného pristupu
Pre kazdé Odporucanie by mal ivodny odsek uvadzat’:

* hodnotenie udelené v predchadzajucej MER, ak je to relevantné, a hlavné zistené
nedostatky;

» akékol'vek zavery dosiahnuté v naslednom procese o tom, ¢i §tat riesil svoje
nedostatky;

* informacia o tom, ze existuji nové poziadavky FATF, podl'a ktorych stat este
nebol hodnoteny, v porovnani s metodikou z roku 2013; a

» hlavné zmeny prislusnych zdkonov, nariadeni a inych prvkov v state od posledného
hodnotenia Statu.

Vsetky $taty by mali byt hodnotené na zaklade Standardov a metodiky FATF v zneni
plathom k datumu, kedy je potrebné predlozit technicky sulad Statu. Pre kazdé
Odporacanie FATF revidované v priebehu 24 mesiacov pred navstevou Statu by mal
uvodny odsek obsahovat’ poznamku pod ciarou, v ktorej sa jasne uvadza, ze tento aspekt
hodnotenia bol vykonany na zéklade nedavno zmenenych a doplnenych Standardov.

Kritérium 1.1 —(Hodnotenie kritéria)

V pripade kritérii, pri ktorych je najnovSie hodnotenie Statu presné¢ a aktualne, by si
hodnotitelia mali ponechat’ predchadzajucu analyzu (z MER alebo zo spravy o pokroku s
prehodnotenim technického suladu, ktoré st verejne dostupné; boli analyzovan€, posuidené
a prijaté hodnotiacim organom). V pripadoch, ked’ hodnotitelia povazuji predchadzajucu
analyzu za nepresnu alebo neaktualnu, m6zu aktualizovat' alebo objasnit’ text, aby sa
zabezpecila presnost’.
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V pripade ostatnych kritérii by mal hodnotiaci tim vybrat’ prislusné hodnotenie kritéria v
prislusnej oblasti a vlozit’ svoju analyzu pre kazdé kritérium. Hodnotitelia by mali zahrnat
iba svoju analyzu splnenia kritéria. VSeobecné opisy situacie v State, kontextu alebo
pravneho a institucionalneho rdmca by mali byt zahrnuté v hlavnej sprave, a nie v tejto
prilohe (hoci hodnotitelia m6zu odkazovat' na akékol'vek relevantné body v hlavnej
sprave). Hodnotitelia maji flexibilitu venovat svojej analyze v pripade potreby viac
priestoru, najmé v pripade zlozitych kritérii alebo kritérii, ktoré sa vztahuju na viacero
roznych sektorov. V takychto pripadoch moéze byt uzito¢né uviest’ svoju analyzu vo forme
tabul’ky. Hodnotitelia by si viak mali uvedomit, Ze celkova dizka tejto technickej prilohy
by mala byt zvycajne obmedzena na maximalne 60 stran.

Tieto Ciastkové hodnotenia budu nakoniec pred zverejnenim odstranené, ale budu sluzit’
ako usmernenie pre diskusie pred a poc€as plenarneho zasadnutia.

Kritérium 1.2 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zaver

Pri vkladani svojich zaverov a hodnoteni ku kazdému Odporti¢aniu by hodnotitelia mali
zvazit vSetky relevantné kritérid. Ak bolo jedno alebo viac kritérii nanovo analyzovanych,
hodnotiaci tim by mal zabezpecit’ konzistentnost’ a presnost’ celkového hodnotenia
Odporucania. Ak analyza a zavery pre vSetky kritéria Odporucania zostani nezmeneneg,
celkové hodnotenie by sa malo zachovat’, pokial nie je potrebna oprava na ochranu znacky
FATF. Hodnotenie by malo byt’ uvedené tuénym pismom na konci odseku.

Odporucanie 2 - Vnutrostatna spolupraca a koordinacia
Kritérium 2.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zdaver

Odporucanie 3 - Trestny ¢in prania Spinavych penazi
Kritérium 3.1 — (Hodnotenie kritéria)

Vazienie a zaver

Odporucanie 4 - Konfiskacia a predbezné opatrenia
Kritérium 4.1 — (Hodnotenie kritéria)

VaiZenie a zdaver

Odporucanie 5 - Trestny €in financovania terorizmu
Kritérium 5.1 — (Hodnotenie kritéria)

Vazenie a zaver

Odporucanie 6 - Cielené finan¢né sankcie tykajuce sa terorizmu a jeho
financovania

Kritérium 6.1 —(Hodnotenie kritéria)
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ViZenie a zdaver

Odporucanie 7 - Cielené financné sankcie tykajtce sa Sirenia zbrani hromadného ni¢enia
Kritérium 7.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zdaver
Odporucanie 8 - Neziskové organizacie
Kritérium 8.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zdaver
Odporicanie 9 - Zakony tykajuce sa ml¢anlivosti finan¢nych inStitucii
Kritérium 9.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zdaver
Odporiacanie 10 — Povinna starostlivost’ vo vzt’ahu ku klientovi
Kritérium 10.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zaver
Odporiacanie 11 — Uchovavanie zdznamov
Kritérium 11.1 — (Hodnotenie kritéria)
VidZenie a zdaver
Odporucanie 12 — Politicky exponované osoby
Kritérium 12.1 — (Hodnotenie kritéria)
VidZenie a zdaver
Odporucanie 13 — KoreSponden¢né bankovnictvo
Kritérium 13.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zaver
Odporucanie 14 — Sluzby prevodu penazi alebo hodnoty
Kritérium 14.1 — (Hodnotenie kritéria)
VidZenie a zdaver
Odporucanie 15 — Nové technolégie
Kritérium 15.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zdaver
Odporiacanie 162:s— Bezhotovostné prevody

Kritérium 16.1 —(Hodnotenie kritéria)

28 Revizie R.16 odsthlasené skupinou FATF v juni 2025 zatial’ nenadobudli ti¢innost.
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ViaZenie a zdaver
Odporucanie 17 — Spoliehanie sa na tretie strany
Kritérium 17.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zdaver
Odporucanie 18 — Vnutorna kontrola, zahrani¢né pobocky a dcérske spolo¢nosti
Kritérium 18.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViaZenie a zdaver
Odporicanie 19 — Staty s vy$$im rizikom
Kritéerium 19.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zaver
Odporucanie 20 - Oznamovanie podozrivych transakeii
Kritérium 20.1 — (Hodnotenie
kritéria) ViZenie a zdver
Odporucanie 21 Varovanie klienta a ml¢anlivost’
Kritérium 21.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zaver
Odporucanie 22 —- DNFBP: Povinna starostlivost’ vo vzt'ahu ku klientovi
Kritérium 22.1 — (Hodnotenie kritéria)
Vazenie a zaver
Odporuéanie 23 —- DNFBP: DalSie opatrenia
Kritérium 23.1 — (Hodnotenie kritéria)
VazZenie a zdaver
Odporucanie 24 — Transparentnost’ a konecny uZivatel’ vyhod pravnickych osob
Kritérium 24.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zaver

Odporucanie 25 — Transparentnost’ a konecny uZivatel’ vyhod inych pravnych
subjektov

Kritérium 25.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zdaver
Odporucanie 26 - Regulacia a dohlad nad finan¢nymi inStiticiami
Kritérium 26.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zaver

Odporucanie 27 - Pravomoci organov dohladu
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Kritérium 27.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zdaver

Odporucanie 28 - Regulacia a dohl’ad nad DNFBP
Kritérium 28.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViaZenie a zdaver

Odporucanie 29 — Finan¢né spravodajské jednotky
Kritérium 29.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zdaver

Odporucanie 30 - Povinnosti organov ¢innych v trestnom konani a vySetrovacich
organov

Kritérium 30.1 — (Hodnotenie kritéria)

VaZenie a zaver

Odporucanie 31 - Pravomoci organov ¢innych v trestnom konani a vySetrovacich organov
Kritérium 31.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zdaver
Odporucanie 32 — Kuriéri hotovosti
Kritérium 32.1 — (Hodnotenie kritéria)
VidZenie a zdaver
Odporicanie 33 — Statistika Kritérium
33.1 — (Hodnotenie kritéria) ViZenie a
zdver
Odporucanie 34 - Usmernenia a spéitna vizba
Kriterium 34.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zdver
Odporacanie 35 — Sankcie Kritérium
35.1 — (Hodnotenie kritéria) ViZenie a
zdver

Odporucanie 36 — Medzinarodné nastroje23o

239 Mechanizmus na preskiimanie implementacie Dohovoru OSN proti korupcii UNCAC (IRM), pre ktory Urad

OSN pre drogy a kriminalitu sluzi ako sekretariat, je zodpovedny za hodnotenie implementacie Dohovoru
UNCAC. FATF posudzuje sulad s Odporacanim FATF 36, ktoré ma oproti UNCAC uZzsi rozsah a zameranie.
V niektorych pripadoch sa zistenia moézu 1isit v désledku rozdielov v metodikach, cieloch a rozsahu
posobnosti standardov FATF a IRM.

248 PRILOHA I: SABLONA SPRAVY O VZAJOMNOM HODNOTEN{



METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

Kritérium 36.1 — (Hodnotenie kritéria)
VaZenie a zdaver
Odporicanie 37 - Vzajomna pravna pomoc
Kritérium 37.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViaZenie a zdaver
Odporucanie 38 — Vzajomna pravna pomoc: zmrazenie a konfiSkacia
Kritérium 38.1 — (Hodnotenie kritéria)
ViZenie a zdaver
Odporucanie 39 - Extradicia
Kritérium 39.1 - (Hodnotenie
kritéria) VaZenie a zdaver
Odporicanie 40 — Dal§ie formy medzinarodnej spoluprace
Kritérium 40.1 — (Hodnotenie kritéria)

VaZenie a zdver

Nasleduju Sablony tabuliek a pripadovych studii na pouzitie v tejto kapitole. Skopirujte a
vlozte podla potreby alebo odstraiite.

Priloha Tabul’ka 1.

Poznamka pre
hodnotitel'ov: uistite sa,
Ze tabulky a ramceky su
oCislované podra kapitoly

Poznamka:
Zdroj:

Ramcéek prilohy

Poznamka:
Zdroj:
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Nedostatky technického suladu

Priloha Tabul’ka 1. Sulad s Odporucaniami FATF

Odportcania Hodnotenie Faktor(y), na ktorych je zalozené hodnotenie
1. Hodnotenie rizik a [C] Téato tabul’ka by mala uvadzat’ hodnotenie a zoznam vSetkych zistenych
uplatiiovanie nedostatkov pre kazdé Odportcanie.
rizikovo
2. Vnutro$tatna spolupraca [LC] .
a koordinacia
3. Trestny ¢in prania [PC] .
$pinavych penazi
4. Konfiskacia a [NC] .

predbezné opatrenia
5. Trestny ¢in
financovania

6. Cielené finan¢né sankcie
tykajuce sa terorizmu a FT

7. Cielené finan¢né
sankcie tykajlice sa

Sirenia zbrani

8. Neziskové organizacie
9. Zakony tykajuce sa
mlcanlivosti

10. Povinna starostlivost’ vo
11. Uchovavanie zaznamov
12. Politicky

exponované 0soby

13. Korespondencné

14. Sluzby prevodu penazi
alebo hodnoty

15. Nové technologie

16. Bezhotovostné prevody
17. Spoliehanie sa na tretie
18. Vntitorna kontrola,
zahrani¢né pobocky a
dcérske spolo¢nosti

19. Staty s vy3§im rizikom
20. Oznamovanie
podozrivych transakcii

21. Varovanie klienta a
ml¢anlivost’

22. DNFBP: Povinna
starostlivost’ vo vztahu ku

23. DNFBP: Dalsie
opatrenia
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Odporucania

24. Transparentnost’

a kone¢ny uzivatel’ vyhod
pravnickych osob

25. Transparentnost’

a kone¢ny uzivatel’ vyhod
inych pravnych subjektov
26. Regulacia a dohl'ad
nad finanénymi
institGciami

27. Pravomoci organov
28. Regulacia a dohl'ad
nad DNFBP

29. Financné
spravodajské jednotky

30. Povinnosti organov
¢innych v trestnom konani
a vySetrovacich organov

31. Pravomoci organov
¢innych v trestnom
konani a vySetrovacich

32. Kuriéri hotovosti

33. Statistika

34. Usmernenia a spitna

35. Sankcie

36. Medzinarodné nastroje
37. Vzajomna pravna pomoc

38. Vz4jomna pravna
pomoc: zmrazenie a

39. Extradicia

40. Dalsie formy
medzinarodne;j

Hodnotenie

Faktor(y), na ktorych je zalozené hodnotenie

Poznamka:
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Glosar skratiek

POZNAMKA: (Skratky uz definované v Odporacaniach FATF 40 v tomto glosari nie s zahrnuté)

Definicia

AML/CFT/CPF Opatrenia proti praniu $pinavych pefiazi, boj proti financovaniu terorizmu a boj proti
financovaniu $irenia zbrani hromadného ni¢enia

Poznamka:
Zdroj:
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PRILOHA II: USMERNENIA FATF

Hodnotitelia méZu zvazit Usmernenia FATF ako zakladné informacie o praktickych aspektoch toho,
ako moZu Staty plnit konkrétne poZiadavky. Hodnotitelia by vSak mali mat na pamaiti, Ze
usmernenia FATF nie st zavizné. Uplatiiovanie akychkol'vek usmerneni by nemalo byt stucastou

hodnotenia. Pozri odsek 37 metodiky.

Usmerne

Relevantné $tandardy/metodika FATF

Narodné hodnotenie rizik prania Spinavych
penazi a financovania terorizmu (Marec 2013)

Usmernenia k hodnoteniu rizik financovania
terorizmu
(Jul1 2019)

Usmernenia k hodnoteniu a zmierfiovaniu rizik
financovania $irenia ZHN (Jun 2021)

Osvedéené postupy pre Odporacanie 2:
Zdiel'anie informacii suvisiacich s
financovanim §irenia ZHN medzi
vnutro§tatnymi prislusnymi organmi (Marec

Osvedc¢ené postupy pre konfiSkaciu (Odporacania
4 a 38) a ramec nepretrzitej prace na vymahani
majetku (Okt. 2012)

Usmernenia ku kriminalizacii financovania
terorizmu

Osvedc¢ené medzinarodné postupy: Cielené
finanéné sankcie suvisiace s terorizmom a
financovanim terorizmu (Odporucanie 6) (Jun

Usmernenia FATF pre boj proti

financovaniu Sirenia ZHN

- Vykonavanie finanénych ustanoveni rezolucii
Bezpecnostnej rady Organizacie Spojenych
narodov na boj proti Sireniu zbrani hromadného
nicenia (Feb. 2018)

Osvedcené postupy pre boj proti zneuzivaniu
neziskovych organizicii
(Nov. 2023)

Usmernenia k digitalnej identifikacii (Marec 2020)

Usmernenia FATF: Politicky exponované osoby
(Odporucania 12 a 22) (Jun 2013)

Usmernenia o sluzbach koreSpondenéného
bankovnictva (Okt. 2016)

R.1 (Hodnotenie rizik a uplatiiovanie rizikovo
orientovaného pristupu)

R.2 (Vnutrostatna spolupraca a koordinacia)

R.7 (Cielené finan¢né sankcie suvisiace so Sirenim
ZHN)

R.4 (Konfiskacia a predbezné opatrenia)
R.38 (Zmrazenie a konfiskacia)

R.5 (Trestny ¢in financovania terorizmu)

R.6 (Cielené finan¢né sankcie tykajiice sa
terorizmu a jeho financovania)

R.7 (Cielené financné sankcie tykajiice sa
Sirenia zbrani hromadného nicenia)

R.8 (Neziskové organizacie (NPO))

R.10 (Povinna starostlivost’ vo vztahu ku klientovi

R.12 (Politicky exponované osoby (PEP))

R.22 (Ur¢ené nefinan¢né subjekty a profesie
(DNFBP): Povinna starostlivost’ vo vzt'ahu
ku klientovi (Customer Due Diligence,

R.13 (Korespondencné bankovnictvo)
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Usmerne

Relevantné $tandardy/metodika FATF

Aktualizované usmernenia pre rizikovo
orientovany pristup k virtualnym aktivam a
poskytovatel'om sluZieb virtudlnych aktiv (Okt.

Usmernenia FATF - Zdiel'anie informacii v
stkromnom sektore (Nov. 2017)

Usmernenia o transparentnosti a koneénych
uzivatel'och vyhod (Okt. 2014)

Koneény uzivatel’ vyhod pravnickych osdb
(Marec 2023)

Konecéni uzivatelia vyhod a transparentnost’ inych

pravnych subjektov (Marec 2024)

Usmernenia o rizikovo
orientovanom dohl’ade (Marec

Operacné otazky - Usmernenia kK
finanénymi vySetrovaniam (Jal 2012)

Usmernenia K AML/CFT-suvisiace udaje a
Statistika (Nov. 2015)

Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup:
U&inny dohlad a presadzovanie zo strany
organov dohl’adu AML/CFT finan¢ného
sektora a organov ¢innych v trestnom konani
(Okt. 2015)

Usmernenia FATF k opatreniam AML/CFT

a financnej inkluzii, s doplnkom o
povinnej starostlivosti vo vztahu ku
klientovi (Nov. 2017)

Osvedc¢ené postupy: Pouzivanie Odporacani
FATFE na boj proti korupcii (Okt. 2013)

| Usmernenia pre rizikovo orientovany
pristup pre pravnické povolania (Jun
+| 2019)

Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup

| pre uctovnicku profesiu (Jun 2019)

Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup

pre poskytovatelov sluzieb zvereneckym
fondom a spoloénostiam (Jun 2019)

R.15 (Nov¢ technologie)

R.18 (Vnutorna kontrola a zahrani¢né pobocky
a dcérske spolocnosti)
R.21 (Varovanie klienta a ml¢anlivost)

R.24 (Transparentnost’ a konecny uzivatel’ vyhod
pravnickych osob)

R.25 (Transparentnost’ a konec¢ny uzivatel’ vyhod
inych pravnych subjektov)

Metodika 10.5 (Pravnické osoby a iné pravne
subjekty st chranené pred zneuzitim na
pranie $pinavych penazi alebo
financovanie terorizmu a informacie o ich
konec¢nych uzivatel'och vyhod su bez
prekazok k dispozicii prisluSnym organom)

R.26 (Dohl'ad nad finanénymi institiciami)

R.30 (Povinnosti organov ¢innych v trestnom
konani a vySetrovacich organov)

R.31 (Pravomoci organov ¢innych v
trestnom konani a vySetrovacich
organov)

Metodika 10.7 (Trestné ¢iny a ¢innosti
suvisiace s pranim $pinavych penazi st
vysetrované a pachatelia su stihani a

R.33 (Statistika)
Metodika Posudzovanie vucinnosti

Metodika 10.3 (Organy dohl'adu primerane
vykonavaji dohl'ad, monitoruju a reguluju
finan¢né institicie a DNFBP z hl'adiska
dodrziavania poziadaviek AML/CFT
primeranych ich rizikam)

Metodika 10.4 (Finan¢né institicie a
DNFBP primerane uplatfiuji preventivne
opatrenia v oblasti AML/CFT primerané
ich rizikdm, a oznamuju podozrivé
transakcie)

Metodika Uvod (Korupcia)

Metodika Uvod (RBA)
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METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

Usmernenia Relevantné standardy/metodika FATF

-~ Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup:
zivotného poistenia (Okt. 2018)

~| Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup:
Sektor cennych papierov (Okt. 2018)

| Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup:

Sluzby prevodu penazi alebo hodnoty

(Feb. 2016)

Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup:

Utinny dohl'ad a presadzovanie zo strany

organov dohl'adu AML/CFT finan¢ného

sektora a organov ¢innych v trestnom konani

“| Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup:

meny (Jun 2015)

Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup:

bankovnictva (Okt. 2014)

Usmernenia pre rizikovo orientovany pristup:

Predplatené karty, mobilné platby a

internetové platobné sluzby (Jan 2013)

Usmernenia k rizikovo orientovanému

sektor (Jul 2022)
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Od prijatia Metodiky FATF vo februari 2022 boli prijaté tieto d’alSie
zmeny a doplnenia.

Datum Druh zmeny a doplnenia Zmenené a doplnené casti
December 2025 Aktualizacie $ablony MER s ciel'om Zmeny a doplnenia prilohy A (prilohy o
zohl'adnit zmeny a doplnenia technickom stlade).
postupov FATF a Univerzalnych
postupov tykajtcich sa posudenia
tachniclzéhn eriladn
Oktéber 2025 Aktualizacie odkazov s cielom Zmeny a doplnenia kritéria 7.1, 7.4c, 7.5
odkazat' na prislusné rezoltcie
Bezpecnostnej rady OSN uplatiiujice
cielené financné sankcie tykajuce sa
financovania $irenia zbrani
hromadného ni¢enia v stvislosti s
Irdnom po opatovnom uplatneni
rezoltcii Bezpectnostnej rady OSN.
Revizie R.16, R.10,R.15,10.3a10.4 s R.16 Poznamka pre hodnotitel'ov,
cielom zohl'adnit revizie Standardov
FATF tykajtce sa transparentnosti kritérium 16.1 - kritérium 16.28 R.10,
platieb [zatial' nenadobudli ticinnost|
kritérium 10.2
R.15, poznadmky pod ¢iarou ku kritériu 15.9
10.3, KIicova otazka 3.4; Priklady informacii ods. 11;
Priklady Specifickych faktorov ods. 33
10.4 Priklady Specifickych faktorov ods. 11
Jun 2025 Revizie R.1, R.10, R.15, 10.1, 10.3, R.1 Poznamka pre hodnotitel'ov, kritérium 1.7,

10.4 a10.11 s ciel'om zohl'adnit
revizie Standardov FATF tykajtce
sa financ¢nej inkluzie

kritérium 1.9, pozndmka pod ¢iarou ku kritériu 1.9,
kritériu 11, kritériu 13, pozndmka pod ¢iarou ku
kritériu 1.13, kritériu 14, kritériu 15

R.10 Poznamka pre hodnotitel'ov, kritérium 10.18,
poznamka pod ¢iarou ku kritériu 10.18

R.15 Pozndmka pre hodnotitel'ov, kritérium 15.3

10.1 Charakteristiky u¢inného systému; Poznamka pre
hodnotitel'ov; Priklady Specifickych faktorov ods. 9

10.3 Nazov; Charakteristiky ti¢inného systému; Pozndmka
pre hodnotitel'ov; Priklady informacii ods. 9, 11; Priklady
Specifickych faktorov ods. 17, 18, 24-26, 29

10.4 Nazov; Charakteristiky uc¢inného systému;
Poznamka pre hodnotitel'ov; Priklady informdcif ods. 9,

11; Priklady Specifickych faktorov ods. 17, 18, 21-23

10.11 Pozndmka pre hodnotitel'ov; Priklady $pecifickych
faktorov ods. 10

Uvod k metodike, pozndmka pod &iarou 13; Ods. 51 -
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Februar 2025 Oprava chyb

August 2024 Oprava chyb

Jul 2024 Nepodstatné Gpravy na pripravu
dokumentu na publikovanie

Jul 2024 Revizia R.4, R.30, R.31, R.38, R.40,
10.2 a10.8 s cielom zohl'adnit’
revizie Standardov FATF o

vymahani majetku

April 2024 Odstranenie paty , Tento dokument

sa zdiel'a len na informacné ucely.
ro1«
Revizia R.8a10.10 s cielom

objasnit poziadavky na zaklade
Standardov FATF suvisiace s
neziskovymi organizaciami (NPO)

Februar 2024

Revizia R.23 s ciel'om objasnit,
Ze kritérium 23.2 plati pre
DNFBP

Oktéber 2023 Revidované kritérid pre R.24 aR.25 a
revidovany 10.5 s ciel'om zohl'adnit
revizie v Standardoch FATF o

koneénych uzivatel'och vyhod.

V celej metodike pridané krizové
odkazy na glosar, aby sa
hodnotitelom poskytlo lepsie
usmernenie.

Pridany d'al$i priklad informacif,
ktoré by mohli podporit zavery
tykajuice sa klicovych otazok pre 10.3
alo.4.

Jtn 2023 Revizie s cielom zabezpecit, aby
vzajomné hodnotenia zohl'adiiovali
nezamysl'ané dosledky

implementacie Standardov FATF.

Jtn 2023 Doplnenie poznamky pod ¢iarou ku
kritériu 36.2 s cielom objasnit
rozdiel medzi hodnoteniami FATF a
UNODC IRM (Mechanizmus
predbeZného skiimania Uradu pre

drogy a zlocin pri OSN).

Poznamka pod ¢iarou 65

Poznamka pod ¢iarou 15 a kritérium 1.14 -
aktualizované krizové odkazy
Cely dokument

R.4; R.38, Bezprostredny vysledok 8

R.30 Poznamka pre hodnotitel'ov, kritérium 30.1,
poznamka pod ¢iarou ku kritériu 30.2, kritériu 30.3, 30.5;
R.31 Poznamka pre hodnotitel'ov, kritérium 31.3; R.40
Poznamka pre hodnotitel'ov, kritérium 40.1, 40.9, 40.12,
40.18 az 40.20, 40.23

Bezprostredny vysledok 2 - Nazov a Poznamka pre
hodnotitel'ov s cielom zapracovat nové pojmy v silade s
revidovanymi $tandardmi FATF o vymahani majetku;
Cely dokument

R.8 (Pozndmka pre hodnotitel'ov, kritéria 8.1, 8.2 (b) - (d),
8.3, 8.4(a), 8.5(c)

Bezprostredny vysledok 10 — Charakteristiky ticinného
systému; Pozndmka pre hodnotitel'ov ods. 1; KI'ic¢ova otazka
10.3; Nové odseky 10 a 11 a zmenené a doplnené odseky 12 -
14 a 17 Prikladov informdcii, ktoré by mohli podporit zdvery

9y

tykajlce sa klicovych otdzok.

Pozndmka pre hodnotitel'ov

R.24, R.25 a Bezprostredny vysledok 5.

Na zaciatok kazdého Odporucania a bezprostredného
vysledku pridana nova Poznamka pre hodnotitel'ov s
kriZovym odkazom na prislusné definicie v glosari.
Bezprostredny vysledok 3 - Do Prikladov informdcii, ktoré by
mohli podporit zdvery tykajiice sa klicovych otdzok pridany
novy ods. 6.

Bezprostredny vysledok 4 - Do Prikladov informdcif, ktoré by

mohli podporit zdvery tykajiice sa klicovych otdzok pridany
novy ods. 7.

Uvod, odseky 7, 10, 22 a 73 (strany 7 - 9; 12, 26).

R.36 (kritérium 36.2) - strana 95
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PRILOHA IV. REVIZIE TYKAJUCE SA TRANSPARENTNOSTI PLATIEB:.0

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU

ODPORUCANIE 16 TRANSPARENTNOST PLATIEB

Poznamka pre hodnotitel'ov:
1 Pri posudzovani tohto Odpordcania by sa hodnotitelia mali riadit' nasledujicimij
definiciami z glosara: presné, adresa, agent, ddvkové prevody, prijemca, finanénd institicia
prijemcu, prislusné orgdny, pripojeny identifikacny kod podniku, stdt, krycia platba
cezhranicnd platba alebo prevod hodnoty, urcend osoba alebo subjekt, vniitrostdtna platba
alebo prevod hodnoty, financné institicie, sprostredkujiica finanénd institicia, identifikdton
prdvnickej osoby, sluzby prevodu periazi alebo hodnoty (MVTS), siet MVTS, financnd
institicia prikazcu, pévodca, platba(y) alebo prevod hodnoty, zodpovedajiice opatrenia,
riziko, sériovd platba, mal/a/o/i by, automatické spracovanie, cielené finan¢né sankcie,

s vrs

Jjedinecny oficidlny identifikdtor a jedinecné referencné Cislo transakcie.

2 Hodnotitelia by mali vziat' na vedomie, Ze Kkritéria 16.4 az 16.24
sa nevztahuju na:

(a) prevody, ktoré vyplyvaju z transakcie vykonanej pomocou Kkreditne;j,
debetnej alebo predplatenej karty na nakup tovaru alebo sluzieb; a

(b) vybery hotovosti.

3 Pokial' ide o poziadavky na finan¢né instittcie prikazcu (dlznika), sprostredkujice
finan¢né institacie a finan¢né institicie prijemcu (veritela) podl'a R.16, hodnotitelia by
mali vziat na vedomie, Ze:

(@) kprevodom a vyrovnaniam medzi finanénymi institdciami sa nevyzaduja
ziadne informacie, ak st povodca aj prijemca finan¢né instittcie konajtice
vo svojom vlastnom mene, a

(b) vyrovnanie platieb alebo prevodov hodnoty sa méze uskutocnit v ramci
dohody o Cistom vyrovnani. Ak akékolvek cCisté vyrovnanie vyplyva z
platieb alebo prevodov hodnoty vykonanych v mene klientov, nevyzaduje
sa, aby C(isté vyrovnanie sprevadzali informacie o podkladovych
transakcidch. Napriek tomu sa na samotné podkladové transakcie
vztahuju prislusné poziadavky Odporucania 16.

Vseobecné zdsady

16.1 Na ucely implementacie Odporacania 16 by mali Staty zabezpecit, aby platobny retazec:

240 Revizie uvedené v tejto prilohe boli prijaté FATF, ale eSte nenadobudli d¢innost. Datum, kedy tieto
zmeny nadobudnu Uc¢innost, urci FATF neskor.
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(a) zacinal vo finan¢nej inStitucii, ktora prijima pokyny od p6vodcu na prevod
finan¢nych prostriedkov prijemcovi; a
(b)  koncil vo financnej institicii, ktora spravuje ucet prijemcu alebo poskytuje
prijemcovi hotovost.
16.2 Staty by mali zabezpetit, aby informacie sprevadzajiice cezhrani¢né a vnutrostatne
platby alebo prevody hodnotyz41 boli:

(a) Struktirované v ¢o najvacSej moznej miere v stlade so zavedenymi
normami pouzivaného systému, ako je ISO 20022; a

(b) dostato¢ne podrobné, aby umoznili identifikaciu pévodcu a prijemcu.

16.3 Finan¢né institicie by mali byt povinné zabezpedit, aby sa Cisla Uctov sprevadzajice
cezhrani¢né a vnutrostatne platby alebo prevody hodnoty nepouzivali na zamaskovanie
identifikacie $tatu, v ktorom sa nachadza financ¢na institdcia, ktora spravuje ucet.

PoZiadavky na financné institicie prikazcu (dlZnika) - Cezhranicné platby a prevody hodnoty

16.4 Ak Staty uplatiuju prahovi hodnotu de minimis (nie vysSiu ako 1 000 USD/EUR) pre
cezhrani¢né platby alebo prevody hodnoty, finantna institdcia prikazcu by mala byt
povinnd zabezpecit, aby vSetky cezhrani¢né platby alebo prevody hodnoty pod
akoukol'vek prisluSnou prahovou hodnotou de minimis boli vzdy sprevadzané tymito
informaciami:

(a) meno pdvodcu a prijemcu; a

(b) cislo d¢tu povodcu a prijemcu, ak sa takyto ucCet pouziva na spracovanie
transakcie, alebo v pripade absencie Gc¢tu jedinecné referencné cislo transakcie,
ktoré umoznuje sledovatel'nost transakcie.242

16.5 Informacie uvedené v kritériu 16.4 sa nemusia overovat z hl'adiska presnosti. Financ¢na

institicia prikazcu by vSak mala byt povinna overit informacie tykajtce sa jej klienta, ak
existuje podozrenie z prania Spinavych penazi a financovania terorizmu.

16.6 Finan¢né institucie prikazcu by mali byt povinné zabezpecit, aby vSetky cezhrani¢né
platby alebo prevody hodnoty presahujice prislusnt prahova hodnotu de minimis boli
vzdy sprevadzané tymito informaciami:

(a) meno povodcu a prijemcu;

241 U vnutrostatnych platieb a prevodov hodnoty tento pojem d'alej znamena akykol'vek retazec platieb a
prevodov hodnoét, ktory cely prebieha v ramci Eurdpskej inie. Dalej sa uvadza, Ze eurdpsky vnutorny
trh a zodpovedajuci pravny ramec sa rozsirujd na ¢lenov Eurépskeho hospodarskeho priestoru.

242V pripadoch, ked’ su financné prostriedky cerpané z inej financnej institacie ako je finan¢na institacia
prikazcu, malo by sa uviest ¢islo Uctu a ndzov financnej institicie, z ktorej st finan¢né prostriedky
Cerpané.

PRILOHA IV. REVIZIE TYKAJUCE SA TRANSPARENTNOSTI 259



METODIKA

POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV AML/CFT/CPF

(b) cislo actu povodcu a prijemcu, ak sa takyto ucCet pouZiva na spracovanie
transakcie, alebo v pripade absencie UCtu jedine¢né referencné cislo transakcie,
ktoré umoznuje sledovatel'nost transakcie.243

(c) adresa povodcuz44a nazov Statu a mesta (alebo najbliZs$ia alternativa) prijemcu;
(d) akje pdévodcom fyzicka osoba, ddtum narodenia povodcuzss; a
(e) akjepdvodcom a/alebo prijemcom pravnicka osoba, tieto informacie, ak existuju:
(i) pripojeny identifikacny kéd podniku (BIC), alebo
(ii) identifikator pravnickej osoby, alebo
(ili) jedinecny oficidlny identifikator pévodcu a/alebo prijemcu.

16.7 Financ¢na inStiticia prikazcu by mala byt povinna overit presnost informdcii pévodcu
uvedenych v kritériu 16.6.

Ddvkové prevody

16.8 Ak je niekol'ko jednotlivych cezhrani¢nych platieb alebo prevodov hodnoty od jedného
povodcu zoskupenych v davkovom suibore na prenos prijemcom, mézu byt oslobodené
od poziadaviek kritérii 16.4 a 16.6, pokial ide o informacie o pévodcovi, za predpokladu,
Ze financnd institicia prikazcu je povinna zahrnut ¢islo uctu poévodcu alebo jedinecné
referencné cislo transakcie (ako je opisané v kritériu 16.6) a davkovy subor obsahuje
pozadované a presné informacie o pévodcovi a uplné informacie o prijemcovi, ktoré su

plne vysledovatel'né v ramci Statu prijemcu.

PoZiadavky na financné institicie prikazcu (dlznika) - Vniitrostdtne platby a prevody hodnoty

16.9 Ak Staty uplatiiuja prahovd hodnotu de minimis (nie vysSiu ako 1 000 USD/EUR) pre
vnutrostatne platby a prevody hodnoty, finan¢na institicia prikazcu by mala byt povinna
zabezpecit, aby vnutrostatne platby alebo prevody hodnoty pod akoukol'vek prislu§nou
prahovou hodnotou de minimis boli vzdy sprevadzané tymito informaciamizse:

(a) meno povodcu; a

(b) cislo uctu povodcu alebo jedinecné referencné cCislo transakcie, ktoré umozni
vysledovat transakciu spat k pévodcovi alebo prijemcovi.

243 Pozri poznamku pod ¢iarou 241.

244 Ak nie su k dispozicii Standardizované informacie o poStovej adrese pévodcu, postacuje ndzov Statu a
mesta (alebo najbliZsia alternativa).

245 Ak nie st k dispozicii Gplné informacie o daitume narodenia, vyZaduje sa iba rok narodenia.

246 Toto kritérium sa neuplatiiuje, ak je moZné tieto informacie spristupnit financ¢nej instittcii prijemcu, a
vhodnym organom inym spésobom; v tomto pripade sa uplatiiuje kritérium 16.12.
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16.10

16.11

16.12

Informacie uvedené v kritériu 16.9 sa nemusia overovat z hl'adiska presnosti. Finan¢na
inStiticia prikazcu by vSak mala byt povinna overit informacie tykajdce sa jej klienta, ak
existuje podozrenie z prania Spinavych penazi a financovania terorizmu.

Financ¢na inStitacia prikazcu by mala byt povinna zabezpecit, aby informacie
sprevadzajice vnutrosStatne platby alebo prevody hodnoty nad akukol'vek prislusnu
prahovi hodnotu de minimis obsahovali informacie o povodcovi, ako je opisané v kritériu
16.6.247.

Ak je mozné spristupnit informacie sprevadzajice vnutro$tatnu platbu alebo prevod
hodnoty podla opisu v Kkritéridach 16.9 a 16.11 financnej inStitdcii prijemcu a vhodnym
organom inym spdsobom, finan¢na institicia prikazcu musi uviest iba Cislo uctu alebo
jedinecné referenctné Cislo transakcie za predpokladu, Ze toto Cislo alebo identifikator
prikazcu by mala byt povinna spristupnit informacie do troch pracovnych dni od
dorucenia ziadosti bud’ od financnej institdcie prijemcu, alebo sprostredkujtcej financnej
inStitucie, alebo od vhodnych prislusnych organov. Organy ¢inné v trestnom konani by
mali byt opravnené vymoct si bezodkladné vydanie tychto informacii.

PoZiadavky na financné institicie prikazcu (dlzZnika) - VSetky platby a prevody hodnoty

16.13

16.14

Finan¢na inStitdcia prikazcu by mala byt povinnd uchovavat vSetky zhromaZdené
informacie o pévodcovi a prijemcovi v stilade s Odpordcanim 11.

Financna insStitdcia prikazcu by nemala mat dovolené vykonat platbu alebo prevod
hodnoty, pokial nespiiia poZiadavky uvedené v kritériach 16.4 - 16.12.

PoZiadavky na sprostredkujiice finanéné institicie

16.15

16.16

16.17

V pripade vSetkych cezhrani¢nych platieb alebo prevodov hodnoty prevodov by
sprostredkujica finan¢na institdcia mala byt povinna zabezpecit, aby uchovala vsetky
informacie o pévodcovi a prijemcovi sprevadzajuce platbu alebo prevod hodnoty.

Ak technické obmedzenia brania tomu, aby poZzadované informacie sprevadzajuce
cezhrani¢nu platbu alebo prevod hodnoty zostali pri stivisiacej vnatrostatnej platbe alebo
prevode hodnoty, sprostredkujica finan¢na institicia by mala byt povinna uchovavat
zaznamy o vSetkych informaciach prijatych od financnej instittcie prikazcu, alebo inej
sprostredkujicej financ¢nej institicie po dobu najmenej piatich rokov.

Sprostredkujuce finan¢né institicie by mali byt povinné prijat zodpovedajice opatrenia,
ktoré su v sulade s automatickym spracovanim, na identifikaciu cezhrani¢nych platieb
alebo prevodov hodnoty, ktorym chybaji pozadované informacie.

247

Toto Kkritérium sa neuplatiuje, ak je mozné tieto informacie spristupnit financ¢nej instittcii prijemcu, a
vhodnym orgadnom inym spdsobom; v tomto pripade sa uplatnuje kritérium 16.12.
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16.18

Sprostredkujice financné institicie by mali byt povinné zaviest rizikovo orientované
politiky a postupy na urcenie:

(a)

(b)

kedy vykonat, odmietnut, alebo pozastavit platbu alebo prevod hodnoty, ktory
neobsahuje pozadované informacie o pévodcovi alebo pozadované informacie o
prijemcovi; a

vhodnych naslednych opatreni.

PoZiadavky na finanénu institiciu prijemcu (veritel'a)

16.19

16.20

16.21

16.22

Finan¢né inStitdacie prijemcu by mali byt povinné prijat’ zodpovedajtice opatrenia, ktoré
moézu zahffiat monitorovanie po uskuto¢neni transakcie alebo, ak je to mozZné,
monitorovanie v redlnom Case, s cielom identifikovat cezhrani¢né platby alebo prevody
hodnoty, pri ktorych chybaji pozadované tdaje o pévodcovi alebo o prijemcovi.

U cezhrani¢nych platieb alebo prevodov hodnoty nad prahovou hodnotou de minimis by
finan¢na institicia prijemcu mala byt vzdy povinna overit totoZnost prijemcu, ak uz
nebola overend skor, a uchovat tuto informaciu v stilade s Odporucanim 11.

U cezhrani¢nych platieb alebo prevodov hodnoty nad prahovou hodnotou de minimis by
finan¢na institicia prijemcu mala byt povinnda prijat opatrenia s cielom zmiernit riziko,
Ze platby budu realizované v prospech nespravneho prijemcu, a to najmenej jednym z
nasledujucich sposobov:

(a)

(b)

(c)

pri kazdej transakcii skontrolovat, do akej miery je meno a ¢islo uctu prijemcu v
platobnej sprave v suladezss s informaciami, ktoré ma financ¢na instittcia prijemcu
k dispozicii; alebo

vykondavat holistické priebeZné monitorovanie s ciel'om identifikovat anomalne
ucty, transakcie a aktivity vratane nespravne zosuladenych informacii o
prijemcovi, a to na zaklade rizikovo orientovaného pristupu; alebo

ak sa finan¢na institicia prijemcu aj finan¢né institicie prikazcu zacastnujua
mechanizmu predbeZného overenia, ako je potvrdenie/overenie prijemcu platby,
pri kazdej transakcii overit, ¢i meno a ¢islo uctu prijemcu v platobnej sprave
zodpovedaju informaciam, ktoré ma finan¢na institicia prijemcu, potom sa toto
predbeZné overenie moZe pouZzit namiesto bodu (a) alebo (b) vyssie.

Finan¢né institucie prijemcu by mali byt povinné zaviest rizikovo orientované politiky a
postupy na urcenie:

(a)

(b)

kedy vykonat, odmietnut alebo pozastavit platbu alebo prevod hodnoty, ktorému
chybaju pozadované informacie o pdévodcovi alebo prijemcovi, alebo kedy
identifikuji potencidlne nespravne smerované platby pri implementacii
poziadaviek podl'a kritéria 16.21; a

vhodnych naslednych opatreni.

248

262

Zosuladenie neznamena, Ze musi existovat presna zhoda. Ocakavany stupen zosuladenia sa moze lisit
v zavislosti od rizika a kontextu.
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PoZiadavky na poskytovatel'ov sluZieb prevodu periazi alebo hodnoty

16.23

16.24

Poskytovatelia MVTS by mali byt povinni dodrziavat vsSetky relevantné poziadavky
Odportucania 16 v Statoch, kde pésobia priamo alebo prostrednictvom agentov.

V pripade poskytovatela MVTS, ktory kontroluje alebo je stuicastou siete MVTS, ktora
kontroluje stranu prikazcu aj prijemcu platby alebo prevodu hodnoty, poskytovatel
MVTS by mal byt povinny:

(a) priposudzovani, ¢i podat STR, vziat do ivahy vSetky informécie tykajdce sa
strany prikazcu aj prijemcu; a

(b) podat oznamenie o podozrivej transakcii v kazdom S$tate, ktorého sa podozriva
platba alebo prevod hodnoty tyka, a prislusné informacie spristupnit’ FIU.

Platby kartou

16.25

V pripade akychkolvek prevodov, ktoré vyplyvaji z transakcie vykonanej pomocou
kreditnej, debetnej alebo predplatenej karty na ndkup tovaru alebo sluziebz49, by finan¢né
inStiticie by mali byt povinné zabezpecit, abyzso:

(a) boli vsetky prevody sprevadzané Cislom kreditnej, debetnej alebo predplatenej
karty; a

(b) nazov a adresa finan¢nych
institdcii, ktoré vydali kartu, a finanénych instittcii, ktoré kartu prijali,2s1 boli na
poZziadanie v¢as spristupnenézs:.

Vybery hotovosti

16.26

Pokial' ide o cezhrani¢né vybery hotovosti pomocou kreditnej alebo debetnej alebo
predplatenej karty prostrednictvom inej finan¢nej institticiezss, finan¢né institdcie by
mali byt povinné zabezpecit, aby:

(a) bolo cislo karty priloZené k vyberu hotovosti a

249

251

252

253

Nakup tovaru alebo sluzieb sa vztahuje na nakupy od jednotlivcov/subjektov, ktoré su registrované
prisluSnou financ¢nou institiciou na prijimanie platieb kartou po poZadovanej CDD v suvislosti s
takouto ¢innostou.

Ak sa kreditng, debetna alebo predplatend karta pouZiva na vykonanie inych typov platieb alebo
prevodov hodnoty (napr. prevod z osoby na osobu), transakcia podlieha vyssie uvedenym platnym
poZiadavkam opisanym v kritéridch pre vnutrostatne alebo cezhrani¢né platby alebo prevody hodnoty.

Informécie o vydavatel'ovi karty a prijimajicej banke by mali umoZnit v§etkym institiiciam a organom
uvedenym v odseku 1 vysvetlivky k R.16 identifikovat, ktoré finan¢né institiicie maju k dispozicii uplné
informacie o drzitel'ovi karty a obchodnikovi a v ktorych Statoch sa tieto institicie nachadzaju.

Tieto informacie by mali byt spristupnené (napr. s priamou alebo nepriamou pomocou prisluSnej
kartovej siete) vSetkym ostatnym finan¢nym inStitdcidm v platobnom retazci a prostrednictvom nich
aj prislusnym organom.

Tieto poziadavky sa nevztahuji na vybery hotovosti z bankomatov prevadzkovanych tou istou
inStitdiciou, v ktorej je vedeny tucet, za predpokladu, Ze informéacie predpisané v 16.26 st dostupné
inymi sp6sobmi podl'a Odportcania 18.
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(b) bolo meno drzitel'a karty zaslané prijimajtcej finan¢nej institdcii na poziadanie do
troch pracovnych dni od dorucenia Ziadosti.

16.27 Financ¢né institicie by mali byt povinné zabezpecit, aby vybery hotovosti v rdmci Statu
boli sprevadzané ¢islom uctu alebo Cislom Kkarty.2s4

Zavedenie cielenych finanénych sankcii

16.28 Staty by mali zabezpecit, aby finan¢né instittcie v stvislosti so spracovanim platieb alebo
prevodov hodnoty prijali opatrenia na zmrazenie a dodrziavali zakazy vykonavania
transakcii s urCenymi osobami a subjektmi v sdlade so zavdzkami stanovenymi v
prislusnych rezolicidch BR OSN tykajdcich sa predchadzania a potlacania terorizmu a
jeho financovania, ako su rezolicie BR OSN 1267 a 1373 a ich nadvazujice rezolucie, a
rezolucie tykajice sa predchddzania, potlaCania a nardsania Sirenia zbrani hromadného
nicenia a jeho financovania.2ss

254 K vnuitroStatnym vyberom hotovosti sa okrem tychto informacii nevyzaduji Ziadne iné informécie.

255 Odporucanie 16 nespecifikuje, ¢i a ako by sa mali prenasané informacie porovnavat so zoznamami

sankcii, kedZze sulad s uplatnitelnymi cielenymi finanénymi sankciami mézu zabezpecit rozne
mechanizmy.
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ODPORUCANIE 10 POVINNA STAROSTLIVOST VO VZTAHU KU KLIENTOVI2s6 (CDD)

Poznamka pre hodnotitel'ov:

Pri posudzovani tohto Odporucania by sa hodnotitelia mali riadit nasledujticimi definiciami z
glosara: ucty, konecny uzivatel vyhod, prijemca, $tdt, finan¢né institiicie, financné prostriedky,
identifikacné tdaje, prdvne subjekty, prdvnické osoby, primerané, zodpovedajiice opatrenia,
riziko, mat’ istotu, zakladatel, mal/a/o/i by, financovanie terorizmu (FT) a zverenecky sprdvca.

10.1 Finan¢nym institticidm by malo byt zakdzané viest anonymné ucty alebo ucty na zjavne
vymyslené mena.

Ak sa vyZaduje CDD

10.2 Finan¢né inStiticie by mali byt povinné vykonavat opatrenia CDD pri:
(a) nadvazovani obchodnych vztahov;
(b) uskutocnovani prilezitostnych transakcii v hodnote vyssej ako je platny stanoveny

prah (15 000 USD/EUR), vratane situacii, kedy je transakcia realizovana v jedinej
operacii alebo v niekol'kych spolu zjavne prepojenych operaciach;
(c) uskutocnovani prilezitostnych transakcii , ktoré predstavuju platby alebo prevody

hodnoty za okolnosti uvedenych v Odporucani €. 16 a v jeho vysvetlivke;

(d) existencii podozrenia z prania Spinavych penazi alebo financovania terorizmu,
bez ohl'adu na akékol'vek vynimky alebo prahové hodnoty uvedené na inych
miestach v Odporucaniach FATF; alebo

(e) pochybnostiach financ¢nej inStiticie o hodnovernosti alebo dostatoc¢nosti skor
ziskanych identifikacnych adajov klienta.

256 Zasada, podl'a ktorej by mali finan¢né institticie vykonavat CDD, by mala byt zakotvena v zakone, hoci
konkrétne poziadavky mozu byt stanovené v pravne zavaznych predpisoch.
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ODPORUCANIE 15 NOVE TECHNOLOGIE

[Bez zmeny v Pozndmke pre hodnotitel'ov]

15.9 Pokial ide o preventivne opatrenia, VASP by mali byt povinni dodrZiavat
poziadavky stanovené v Odporucaniach 10 az 21, s vyhradou nasledujicich podmienok:

(@) R.10 - Urceny limit pre obcasné transakcie, nad ktorym st VASP povinni vykonat
CDD, je 1 000 USD/EUR.

(b) R.16 - Pre prevody virtualnych aktivzs7 by Staty mali zabezpecit, aby:

(i) prevadzajuci VASP ziskali a uchovavali poZzadované a presné informacie o
povodcovi a poZadované informdacie o prijemcovi 258 pri prevodoch
virtudlnych aktiv, predlozili 259 vy$Sie uvedené informdacie prijimajicemu
VASP alebo financnej inStitdcii (ak existuje) okamZite a bezpeCne a
spristupnili ich na poziadanie vhodnym organom;

(ii)  prijimajuaci VASP ziskali a uchovavali poZadované informacie o pévodcovi a
poZadované a presné informdcie o prijemcovi pri prevodoch virtualnych
aktiv a na poziadanie ich spristupnili vhodnym organom;zso

(iii) ostatné poZiadavky R.16 (vratane monitorovania dostupnosti poZiadaviek a
prijimania opatreni na zmrazenie a zakaz transakcii s ur¢enymi osobami a
subjektmi) sa uplatiiuji na rovnakom zaklade ako v R.16; a

(iv) rovnaké povinnosti sa vztahuju na finan¢né institdcie pri odosielani alebo
prijimani prevodov virtudlnych aktiv v mene klienta.

257 Na ucely uplatiiovania R.16 na VASP by sa vSetky prevody virtudlnych aktiv mali povaZovat' za
cezhranic¢né prevody.

258 Ako je definované vo vysvetlivke k R.16, odseku 9, alebo ekvivalentné informacie v kontexte virtualnych
aktiv.

259 Informacie je mozné predlozit priamo alebo nepriamo. Nie je potrebné, aby boli tieto informacie
priamo pripojené k prevodom virtualnych aktiv.

260 Vhodnymi organmi sa rozumeju vhodné prislusné orgdny uvedené v odseku 12 vysvetlivky k R.16.
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Bezprostredny

vysledok 3 Orgdany dohladu 261 vykonavaju primerany dohlad, monitorovanie a
regulaciu finanénych institacii a VASP z hladiska dodrzZiavania
poZiadaviek AML/CFT a finan¢né institicie a VASP primerane
uplatiiuju preventivne opatrenia AML/CFT a oznamuju podozrivé
transakcie. Opatrenia prijaté organmi dohladu, finanénymi
inStituciami a VASP su primerané rizikam.

Klaéové otazky, ktoré treba zohladnit pri uréovani, ¢i sa vysledok dosahuje

3.1. Do akej miery brani udel'ovanie licencii, registracie alebo iné kontroly implementované
orgdnmi dohladu alebo inymi orgdnmi pachatelom trestnych ¢inov a ich
spolupracovnikom v tom, aby boli drZitelmi alebo kone¢nymi uZzivateImi vyhod
vyznamného alebo kontrolného podielu alebo drZiteI'mi riadiacej funkcie vo finan¢nych
inStituciach a VASP? Do akej miery sa odhal'uju a riesia poruSenia takychto licen¢nych
alebo registracnych poZziadaviek?

3.2. Do akej miery organy dohl'adu zistuju, chapu a podporuji pochopenie finan¢nych institacif
a VASP tykajuce sa rizik ML/FT a povinnosti v oblasti AML/CFT? To zahfiia zistenie a
udrZiavanie pochopenia rizik ML/FT v roznych sektoroch a typoch inStitdcii, ako aj
jednotlivych institticii a VASP v priebehu casu.

3.3. Do akej miery finan¢né inStitdcie a VASP chapu uroven a povahu svojich rizik ML/FT? To
zahfna preukazanie pochopenia vyvoja rizik ML/FT v priebehu ¢asu.
3.4. Do akej miery finan¢né institiicie a VASP chapu a uplatiuji povinnosti a zmieriiujuce

opatrenia v oblasti AML/CFT primerané ich obchodnym aktivitam, vratane:

(a) opatreni CDD a uchovavania zdznamov (vratane informacii o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhod a priebezZného monitorovania)?

(b) zvySenych alebo Specifickych opatreni pre:
(i) PEP,
(ii) koreSpondentné bankovnictvo,
(iii) nové technoldgie,

(iv) pravidla platieb a prevodu hodnoty (vratane opatreni prijatych
finantnymi inStiticiami na odhalovanie nespravne smerovanych
platieb, napr. z dovodu mozného prania Spinavych penazi, podvodu
alebo chyby) a pravidla prevodu virtualnych aktiv a

(v) staty s vysSim rizikom identifikované skupinou FATF?

261 Orgdny dohladu st definované v glosari a vztahuji sa na dohlad nad finanénymi inStitdciami.
Odporudcanie R.15 to rozSiruje aj na VASP. Dohl'ad nad VASP by mal vykonavat prislusny organ (nie
SRB). Pokial ide o finan¢né instittcie a VASP, definicia orgdnu dohl'adu sa vztahuje na urcené prislusné
organy alebo neverejné subjekty.
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3.5.

3.6.

a)

b)

32

33

34

268

(c) ich oznamovacich povinnosti v oblasti AML/CFT? Aké su praktické opatrenia na
zabranenie varovaniu klienta?

(d) internych kontrol a postupov a poziadaviek na audit (vratane poziadaviek na
urovni skupiny,
kde je to relevantné) na zabezpecenie stladu s poZiadavkami v oblasti AML/CFT?

(e) do akej miery existuji pravne alebo regulacné poZiadavky (napr. finan¢né
tajomstvo), ktoré brania implementdcii povinnosti v oblasti AML/CFT a
zmierifiujdcich opatreni?

S ciel'om zmiernit rizika, do akej miery organy dohl'adu monitoruju a/alebo dohliadaji na
rozsah, v akom finan¢né institicie a VASP dodrziavaju svoje poziadavky v oblasti
AML/CFT?

Do akej miery malo monitorovanie a/alebo dohlad vratane informovania, Skoleni a
uplatiiovania napravnych opatreni a/alebo tGcinnych, primeranych a odradzajucich sankcii,
ak je to vhodné, preukazatelny pozitivny vplyv na dodrZiavanie predpisov finan¢nymi
inStiticiami a VASP v priebehu ¢asu?

Priklady informdcii, ktoré by mohli podporit zdavery tykajtce sa klticovych otdzok

Informacie o dodrZiavani predpisov finan¢nymi inStitdciami a VASP (napr. frekvencia internych
kontrol dodrziavania predpisov v oblasti AML/CFT primerana rizikam; frekvencia a kvalita
Skoleni v oblasti AML/CFT; €as potrebny na poskytnutie presnych a dplnych informécii o CDD
prisluSnym organom na tucely AML/CFT (na poziadanie); ucty/vztahy zamietnuté z dévodu
neuplnych informacii o CDD; platby a prevody hodnoty a prevody VA zamietnuté z dévodu
nedostatonych poZzadovanych informécif; trendy identifikované z monitorovania a
oznamovania transakcii).

Priklady 3$pecifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zavery tykajtce sa klticovych
otdzok

Umoznujua interné politiky a kontroly finan¢nych inStitdcii a VASP (vratane toho, ked’ pripadne
posobia v skupinovom kontexte) véasné preskdmanie: (a) zloZitych alebo neobvyklych
transakcii, (b) potencidlnych podozrivych transakcii (STR) na oznamenie FIU a (c)
potencidlnych falo$ne pozitivnych vysledkov? Do akej miery obsahuju oznamené STR uplné,
presné a primerané informacie tykajuce sa podozrivej transakcie?

Do akej miery finan¢né institicie prijimaju vhodné opatrenia na odhalovanie a zmierfiovanie
rizika nespravne smerovanych platieb, napr. v dosledku mozného prania Spinavych penazi,
podvodu alebo chyby?

Ako su politiky a kontroly v oblasti AML/CFT komunikované vrcholovému manaZzmentu a
zamestnancom? Aké napravné opatrenia a sankcie prijimaju financné institicie a VASP v
pripade porusenia povinnosti v oblasti AML/CFT?
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Bezprostredny

vysledok 4

Organy dohladuzs2 primerane vykondvaju dohlad, monitoruju a
regulujid DNFBP s ohladom na dodrZiavanie poziadaviek AML/CFT a

DNFBP primerane uplatfiuju preventivne opatrenia AML/CFT
primerané rizikam a oznamuju podozrivé transakcie.

b) Priklady specifickych faktorov, ktoré by mohli podporit zdvery tykajice sa
klucovych otazok

11 Informéacie o dodrZiavani predpisov zo strany DNFBP (napr. frekvencia internych kontrol
dodrziavania predpisov v oblasti AML/CFT, primerana rizikam, frekvencia a kvalita Skoleni v oblasti
AML/CFT; Cas potrebny na poskytnutie presnych a Uplnych informacii o CDD na ucely AML/CFT

prislusSnym organom; ucty/vztahy zamietnuté z dovodu neuplnych informacii CDD; trendy
identifikované z monitorovania a hlasenia transakcii).

262 Na ucely dohl'adu, monitorovania a regulacie DNFBP podl'a 10.4 by sa odkaz na
orgdny dohl'adu mal vykladat v stilade s glosarom FATF.
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VSEOBECNY GLOSAR
Pojmy Definicie
Adresa Pozri vysvetlivku k Odpordcaniu 16.
Pripojeny Pozri vysvetlivku k Odportcaniu 16
. ey M z vetlivku ucaniu 16.
identifikacny v P
kéd podniku
Cezhranicna
platba alebo Pozri vysvetlivku k Odporidcaniu 16.
prevod hodnoty
Vnutrostatna
latba alebo
P Pozri vysvetlivku k Odporucaniu 16.
prevod hodnoty
Identifikator Pozri vysvetlivku k Odportcaniu 16.
pravnickej
osoby
Siet MVTS Pozri vysvetlivku k Odporuéaniu 16..
Platba(y) Pozri vysvetlivku k Odportcaniu 16.
alebo prevod
hodnoty . , A
Pozri vysvetlivku k Odportcaniu 16.
Jedineény
oficialny
identifikator
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METODIKA NA POSUDZOVANIE TECHNICKEHO SULADU S
ODPORUCANIAMI FATF A UCINNOSTI SYSTEMOV
AML/CFT/CPF

Vzdjomné hodnotenia su posudenia opatreni statu v boji proti praniu
Spinavych penazi a financovaniu terorizmu a Sireniu zbrani
hromadného ni¢enia. Metodika FATF pre posudzovanie technického
suladu s odporucaniami FATF a ucinnosti systémov AML/CFT/CPF
(skratene Metodika FATF) je prirucka uréena pre hodnotitelov, ktori
su povereni vykonavanim vzdjomného hodnotenia.

Metodika poskytuje Strukturovany ramec analyzy, ktory zabezpecuje
Uroven konzistentnosti a vysoku kvalitu vypracovanych sprav o
vzajomnom hodnoteni.

www.fatf-gafi.org



http://www.fatf-gafi.org/

